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СОСТАВ НАВОЗА КРС И СВИНЕЙ,  
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THE COMPOSITION OF CATTLE AND SWINE MANURE,  

FEATURES OF USE AND PROSPECTS FOR RECYCLING 
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навоз, микроэлементы, макроэлементы. 

 
Изучен химический состав жидкого навоза сви-

ней, КРС и их твердой фракции. Установлено более 
значительное содержание в жидком навозе КРС 
кальция, магния, микроэлементов, по сравнению со 
свиным навозом. Твердая фракция навоза КРС бо-
лее обогащена кальцием, магнием, азотом и фосфо-
ром по сравнению со свиным навозом. С учетом 
внесения жидкого свиного навоза 30-60 м3/га в почву 
вносится Са – 0,5-2 кг/га, Mg – 0,3-1,2, N – 48-96, 
Р2О5 – 60-120 и К2О – 19-40 кг/га. При этом с жидким 
навозом КРС в тех же дозах: Са – 16,5-33 кг/га, Mg – 
9-18, N – 36-72, Р2О5 – 15-30 и К2О – 29-58 кг/га. Уве-

личение объемов внесения навоза животных как в 
жидком виде, так и их твердой фракции нейтрализу-
ет кислотность и возвращает изъятые с кормами 
макро- и микроэлементы, а также органическое ве-
щество. Применение биопрепаратов «Байкал ЭМ-1», 
«Санвит-К» для компостирования подстилочного 
навоза КРС ускоряет процесс ферментации до  
30-40 дней и позволяет получить гранулированные 
удобрения с рНс – 8,2-8,5, содержанием Со – 1,92-
2%, Mg – 0,48-0,5, N – 1,64-1,93, Р2О5 – 0,64-0,7, К2О 
– 1,29-13%, с большим набором жизненно необхо-
димых микроэлементов и не содержащих тяжелые 
металлы и возбудителей болезней. Удобрения 
улучшают питательный режим в первый критический 
период их жизни. 
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The chemical composition of liquid swine and cattle 

manure and their solid fractions were studied. Large 
content levels of calcium, magnesium and trace ele-
ments in liquid cattle manure was found as compared to 
those of swine manure. The solid fraction of cattle ma-
nure is richer in calcium, magnesium, nitrogen and 
phosphorus as compared to swine manure. Taking into 
account the application of liquid swine manure (30-60 m3 
ha), the following amounts of nutrients are introduced 
into the soil: Ca - 0.5-2 kg ha; Mg - 0.3-1.2 kg ha; N - 48-
96 kg ha; P2O5 – 60-120 kg ha; K2O - 19-40 kg ha. At 
the same time, the same rates of liquid cattle manure 

introduce the following amounts: Ca - 16.5-33 kg ha; Mg 
- 9-18 kg ha; N - 36-72 kg ha; P2O5 - 15-30 kg ha and 
K2O - 29-58 kg ha. Increased rates of animal manure 
application both in liquid and solid forms neutralizes the 
acidity and returns the macro- and micro-nutrients re-
moved with forage crops as well as organic matter. The 
use of biological products Baykal EM-1, Sanvit-K for 
composting cattle manure with litter accelerates the fer-
mentation up to 30-40 days and enables making pelleted 
fertilizers with the following indices: pH - 8.2-8.5; the 
content levels of Co - 1.92-2%; Mg - 0.48-0.5%; N - 
1.64-1.93%; P2O5 - 0.64-0.7%; K2O - 1.29-13%; with a 
range of vital trace elements. The obtained fertilizers do 
not contain heavy metals and pathogens. The fertilizers 
improve the nutritional regime during the initial critical 
period of plant life. 
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Введение 

Основным условием стабильного разви-

тия агропромышленного комплекса является 

сохранение, воспроизводство и рациональ-

ное использование почвенного плодородия. 

Сельскохозяйственное производство в 

современных условиях привело к негатив-

ным изменениям почв, деградации и сниже-

нии их плодородия. 

Так, по данным агрохимобследования, в 

Алтайском крае 25% пахотных почв имеют 

кислую реакцию (рНс<5,5), 46% – с низким 

содержанием гумуса, 34,4% высокообеспе-

чены фосфором и только 80% характеризу-

ются высоким содержанием обменного ка-

лия. Проявляется резкий дефицит таких 

микроэлементов, как Zn, Cu, и больше чем 

на 50% – Mn и Co [1]. 

Для предотвращения дальнейшего разви-

тия негативных проявлений в условиях сни-

жения применения органических и  

минеральных удобрений при дороговизне 

промышленных удобрений особую актуаль-

ность приобретают органические удобрения, 

которые обеспечивают воспроизводство 

плодородия и повышают продуктивность 

сельскохозяйственных культур [2-4]. 

В Алтайском крае ежегодно накапливает-

ся >7 млн т отходов животноводства и пти-

цеводства, в том числе навоза КРС –  

>5,5 млн т и свиней – >0,4 млн т, из которых 

вносится не более 0,5 млн т. То есть каждый 

год переходят и увеличиваются объемы 

ценных органических удобрений, которые 

позволяют восстановить биологический кру-

говорот элементов питания в почве в АПК, 

повысить плодородие почв и их продуктив-

ность. 

Целью работы явилось изучение удобри-

тельных свойств жидкого навоза КРС, сви-

ней, их твердой фракции и полученных гра-

нулированных удобрений из твердой фрак-

ции жидкого и подстилочного навоза КРС. 
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Объекты и методы исследований 

Изучен химический состав жидкого свино-

го и навоза КРС, полученного в ООО «Си-

стема» Топчихинского района в 2015- 

2019 гг., имеющего свинокомплекс на  

30 тыс. гол., дойное стадо КРС – 1500 гол. и 

более 600 гол. молодняка. 

Основные показатели в отобранных об-

разцах навоза разной консистенции и полу-

ченных гранулированных ОМУ: влажность, 

рНс, содержание органического вещества, 

гуминовых соединений, кальция, магния, 

азота, фосфора, калия, микроэлементов, 

тяжелых металлов – определяли принятыми 

в агрохимслужбе методами анализа органи-

ческих удобрений. 

 

Результаты исследований 

Навоз КРС, а также свиной характеризу-

ется по сравнению с пометом меньшим со-

держанием азота, фосфора и калия [5-7]. 

Наряду с этим жидкий навоз КРС отлича-

ется более высоким содержанием кальция, 

магния и микроэлементов по сравнению со 

свиным. Исходя из данных таблицы 1, в 

жидком навозе КРС количество кальция на 

натуральную влагу составляет 0,055%, а в 

свином – 0,0015%. 

В твердой фракции навоза этих животных 

показатели свойств отличаются (табл. 2).  

Особенно значительно в навозе КРС со-

держание кальция, магния, азота и фосфо-

ра, а также их подвижных форм. В свином 

навозе отмечается более значительное ко-

личество подвижных форм N-NH4 и Р2О5.  

Эта разница определяет нормы внесения 

жидких навозных удобрений и их твердой 

фракции. При внесении твердой фракции 

норма существенно ниже, что обусловлено 

более высоким содержанием элементов пи-

тания. 

Многолетние опыты с жидким свиным 

навозом, внесенным под предпосевную об-

работку почвы при возделывании кукурузы в 

дозах 30, 60 и 90 м3/га, показали его высо-

кую эффективность на повышение урожай-

ности зеленой массы и ее питательные 

свойства. Урожайность повысилась в 1,43-

2,3 раза, возрастало количество сухого ве-

щества, протеина, кормовых единиц и об-

менной энергии при снижении количества 

клетчатки и допустимом уровне нитратов [8]. 

С используемыми нормами внесения свино-

го навоза на 1 га вносилось: Са – 0,5-2 кг/га, 

Mg – 0,3-1,2, N – 48-96, Р2О5 – 60-120 и К2О –  

19-40 кг/га. 

С жидким навозом КРС в тех же дозах по-

ступает большее количество макроэлемен-

тов: Са – 16,5-33 кг/га, Mg – 9-18, К2О –  

29-58 кг/га, но несколько меньше N – 36-72 и 

Р2О5 – 15-30 кг/га. При этом в жидком навозе 

КРС уровень содержания подвижных эле-

ментов питания ниже, чем в свином, что мо-

жет быть следствием менее эффективного 

действия жидкого навоза КРС в первый год 

действия и большой отдачи от повышенной 

нормы его внесения. 

Внесение твердой фракции навоза КРС 

сопровождается определенными сложно-

стями, связанными с его высокой влажно-

стью и консистенцией, что затрудняет рав-

номерное распределение на поле и после-

дующую заделку. 

В ряде хозяйств эту фракцию высушива-

ют и используют на подстилку. Однако после 

биокомпостирования твердая фракция обо-

гащается элементами питания, теряет влагу, 

и ее можно, подсушив, гранулировать. Нор-

мы внесения биокомпостов составляют  

0,5-5 т/га, а гранулированных удобрений 

еще меньше. 
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Таблица 1 

Состав жидкого навоза, % на натуральную влажность 

 

% сухо-

го в-ва 
рНс 

Общее содержание, % Содержание подвижных, мг/кг 

Са Mg N Р2О5 К2О N-NH4 Р2О5 К2О 

Жидкий навоз КРС 

  
0,055 0,003 

      

Жидкий навоз свиней 

  
0,0015 0,001 

      

 

Таблица 2 

Состав твердой фракции навоза животных, % на натуральную влажность 

 

% сухого 

в-ва 
рНс 

Общее содержание, % Содержание подвижных, мг/кг 

Са Mg N Р2О5 К2О N-NH4 Р2О5 К2О 

Навоз КРС: 

Свежеотжатый 

91,5 8,2 1,0 0,85 0,26 0,22 0,10 500 752 411 

Компостированный (5-6 мес.) 

          

Свиной навоз 

 7,4   0,29 0,02 0,062 2220 2190 975 

 

Результаты таблицы 2 показывают 

насколько выше удобрительные свойства 

компоста по сравнению со свежеотжатой 

фракцией. Свиной навоз также разделяют на 

фракции, но это более трудоемкий процесс, 

чем сепарация навоза КРС. Фракция свиного 

навоза более богата N-NH4, фосфором и ка-

лием, но валовое содержание фосфора и 

калия ниже, чем в КРС. 

В хозяйствах с развитым молочным жи-

вотноводством также накапливается под-

стилочный навоз. Его применение более 

эффективно при доведении до перепревше-

го состояния, которое длится 3-4 мес.,  при 

этом из него теряется до 25% органического 

вещества и азота, снижается общая масса. 

Если использовать для биокомпостирова-

ния препараты из консонциума микроорга-

низмов, то срок компостирования можно 

снизить до 30-40 дней, сохранив весь азот, и 

увеличить содержание доступных форм 

элементов питания, а при последующей гра-

нуляции получить органоминеральное удоб-

рение. 

В таблице 3 приведен химический состав 

ОМУ из биокомпостов, полученных с приме-

нением препаратов «Санвит-К» в дозе  

50-100 г/т и «Байкал ЭМ-1» («Тамир») в дозе 

1 л/т навоза. 

Уровень Cd, Pb, As, Ni не превышает 

ПДК, соответственно, равен 0,11-0,12; 3,68-

3,98; 1,30-1,58; 10-13. При этом ОМУ содер-

жат сравнительно высокое количество жиз-

ненно необходимых микроэлементов Cu, Fe, 

Zn, Mn, Mo, Co (табл. 4). 
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Таблица 3 

Химический состав гранулированных ОМУ 

 

Вид ОМУ рНс 

О
рг

ан
. в

ещ
., 

%
 

Гу
м

ин
. с

ое
д.

, %
 

Общее содержание, % 
Содержание  

подвижных соединений, мг/кг 

Са Mg N Р2О5 К2О N-NO3 N-NH4 Р2О5 К2О 

Из биокомпоста 

с Байкалом 
8,2 21,7 4,4 1,92 0,48 1,64 0,64 1,30 127 372 2920 5230 

Из биокомпоста 

с Санвит-К 
8,5 33,7 5,0 2,00 0,50 1,93 0,70 1,29 165 419 2800 7240 

 

Таблица 4 

Содержание тяжелых металлов и микроэлементов в ОМУ КРС, мг/кг 

 

Вид ОМУ Cd Pb As Cu Fe Zn Co Mn Mo Ni 

Из биокомпо-
ста с Байкалом 

0,12 3,98 1,58 17,7 7230 50,7 5,24 334 2.54 13 

Из биокомпо-
ста с Санвит-К 

0,11 3,68 1,30 15,3 8100 45,6 4,90 350 2,52 10 

 

Удобрения размером гранул 6 мм хорошо 

вносятся при посеве современными посев-

ными комплексами, не уступая по эффек-

тивности припосевному внесению мине-

ральных удобрений. 

Таким образом, обобщая свойства таких 

органических удобрений, как навоз КРС и 

свиней, с жидким свиным навозом в нормах 

внесения 30-60 м3/га в почву вносится: Са – 

0,5-2 кг/га, Mg – 0,3-1,2, N – 48-96, Р2О5 –  

60-120 и К2О – 19-40 кг/га, а с жидким наво-

зом КРС в тех же дозах: Са – 16,5-33, Mg –  

-18, N – 36-72, Р2О5 – 15-30 и К2О –  

29-58 кг/га.  

Для оптимизации питания растений в со-

временных условиях ресурсосберегающих 

технологий возделывания сельскохозяй-

ственных культур весьма перспективным 

является биокомпостирование подстилочно-

го навоза КРС с последующим получением 

гранулированных удобрений для локального 

припосевного внесения под различные куль-

туры. Такие удобрения оптимизируют реак-

цию почвы и содержание всех необходимых 

элементов питания, включая Са, Mg, азот, 

фосфор, калий и микроэлементы в первый 

критический период их жизни, который ока-

зывает влияние на формирование урожай-

ности и показателей качества. 
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