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пального развития, которое проявляется в 
увеличении занятости населения, повыше-
нии конкурентоспособности муниципаль-
ных производственных систем, росте 
бюджетных доходов и др.  

 
Выводы 

Анализ современного состояния дивер-
сификации АПК, обеспечивающей взаи-
модействие сельхозпредприятий и муни-
ципальных образований, мы предлагаем 
осуществлять на основе информации из 
отраслевых и профессиональных источни-
ков, индикативных планов и отчётов о со-
циально-экономическом развитии муници-
пальных образований с использованием 
анализа экономических показателей и 
иных данных. Знание этих показателей, на 
наш взгляд, существенно, так как непо-
средственно используемые прогнозы в 
данном взаимодействии имеют непосред-
ственное практическое значение по про-
ведению комплексной аналитической 
оценки развития диверсификации в аграр-
ной сфере во взаимодействии с экономи-
кой муниципального образования на селе. 
Элементы оценки в процессе анализа 
призваны углубить научное познание и 
способствовать формированию новых 
подходов к возрождению диверсификации 
в сельском хозяйстве, а разумное сочета-
ние с экономикой муниципальных образо-
ваний обеспечивает наполняемость бюд-
жета муниципалитетов, субъектов и госу-
дарства в целом.  
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Введение 
Согласно Концепции долгосрочного со-

циально-экономического развития России 
на период до 2020 г. обеспечение сбалан-
сированного социально-экономического 
развития регионов является одной из при-
оритетных задач государства. Тем не ме-
нее современное экономическое про-
странство России отличается значительны-
ми диспропорциями в региональном раз-
витии и порядковой дифференциацией по 
таким ключевым параметрам, как ВРП на 
душу населения, производительность тру-
да, инвестиционная активность, поэтому 
экономическая интеграция регионов при 
таких факторах невозможна, как и их 
сбалансированное однородное экономи-
ческое развитие. 

На сегодняшний день большое эконо-
мическое неравенство субъектов РФ ста-
новится самостоятельным фактором, 
сдерживающим региональное социально-
экономическое развитие [1]. 

Основная направленность преобразова-
ний экономики заключается в структурной 
оптимизации технико-технологического и 
организационно-экономического комплек-
сов, осуществляющейся посредством но-
вых методов управления инвестиционными 
ресурсами. При этом закономерности 
экономического развития характеризуют-
ся неравномерностью экономической 
конъюнктуры, периодически возникаю-
щими структурными кризисами и техноло-
гическими сдвигами, неравновесностью 
процессов технико-экономического разви-
тия, неопределенностью технологических 
траекторий. 

Структурная реорганизация экономики 
связана с перераспределением матери-
альных, трудовых и финансовых ресурсов 

из неперспективных в стратегическом 
плане отраслей в отрасли, обозначенные в 
качестве перспективных и, следовательно, 
приоритетных.  

Ключевым признаком экономического 
роста выступает инвестиционная деятель-
ность, лежащая в плоскости технологии и 
организации управления затратами по-
средством регулирующей роли государ-
ства в инвестиционном процессе по сек-
торам экономики, и эффективность госу-
дарственного регулирования примени-
тельно к специфическим условиям вос-
производственного процесса. Воспроиз-
водственный процесс и структурно-
инвестиционная политика — это взаимосвя-
занные категории, а потому их рассмот-
рение особенно важно с точки зрения по-
вышения регулирующей роли государства 
по активизации ресурсного потенциала во 
всей иерархии экономических отношений. 

 
Аналитическая часть 

Важным вопросом ускорения экономи-
ческого роста является проблема его 
взаимосвязи с динамикой инвестиций с 
учетом долгосрочных макроэкономиче-
ских прогнозов развития (рис. 1). При 
этом рост среднегодового индекса инве-
стиций носит неустойчивый характер и 
резко колеблется по регионам (рис. 2). 
Это свидетельствует об отсутствии струк-
турного подхода к инвестированию в тех-
нико-технологический и организационно-
экономический потенциалы со стороны 
государства. 

В расчете на душу населения Алтайский 
край находится на 10-м месте среди ре-
гионов СФО по объему инвестиций в ос-
новной капитал (рис. 3). 
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Рис. 1. Распределение инвестиций в основной капитал в СФО за 2010 г.  
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Рис. 2. Среднегодовой индекс объема инвестиций в основной капитал по регионам СФО,  
2005-2010 гг. 
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Рис. 3. Инвестиции в основной капитал в расчете на душу населения, 2010 г. (тыс. руб.) 
 
Кроме того, имеет место устойчивая 

тенденция изменения структуры источни-
ков финансирования (табл.), где роль го-
сударства незначительна. Так, если в 
2004 г. соотношение источников было в 
пользу собственных средств предприятий 
— более 50%, то в 2009 г. лидирующая 

позиция принадлежит привлеченным сред-
ствам — около 66%. При этом доля фи-
нансирования за счет средств бюджета 
региона и местных бюджетов возросла с 
10,2 до 12,7% за аналогичный период, 
кредитов банков, соответственно — с 7,4 
до 13,2% [2]. 
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Таблица 
Инвестиции в основной капитал по источникам финансирования 

(без субъектов малого предпринимательства), % к итогу 
 

 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
Инвестиции в основной капитал — всего 100 100 100 100 100 100
в том числе по источникам финансирования:       
собственные средства 50,2 53,2 48,3 38,8 37,8 34,2 
привлеченные средства 49,8 46,8 51,7 61,2 62,2 65,8 
из них:       
кредиты банков 7,4 5,4 9,6 9,9 12,9 13,2 
бюджетные средства — всего 19,7 15,3 16,2 21,3 19,9 21,2 
в том числе:       
из федерального бюджета 9,5 9,4 10,1 12,3 10,7 8,5 
из бюджетов субъектов Российской Феде-
рации и местных бюджетов 10,2 5,9 6,1 9,0 9,2 12,7 

 
В отсутствии выраженной инвестицион-

ной и структурной политики государства 
экономическое развитие приобретает яв-
но регрессивный характер и выражается в 
быстрой деградации ее технологической 
составляющей: на фоне продолжающего-
ся в мире НТП Россия отстает на 15-20 лет 
по уровню развития ключевых технологий, 
определяющих ядро технико-технологи-
ческого и организационно-экономичес-
кого потенциалов [3]. Исходя из стратеги-
ческих макроэкономических позиций, 
проблема регулирующей роли государст-
ва не только существует, но и является 
также ключевой, и от того, насколько она 
успешно будет решена, зависят эффек-
тивность структурно-инвестиционных пре-
образований и устойчивость экономиче-
ского роста. 

Выводы 
Увеличение темпов экономического 

роста зависит от управления инвестицион-
ной деятельностью. Основным условием в 
этой связи является: 

− обеспечение инновационности управ-
ления структурными преобразованиями; 

− изменение структуры источников ин-
вестиционного процесса с ориентацией, 
прежде всего, на собственные средства 
предприятий государственного и частного 
сектора; 

− использование иностранных инвести-
ций с целью расширения технико-техно-
логического потенциала производства; 

− развитие лизинговой формы как ус-
ловия поддержки ресурсного потенциала 
промышленного производства; 

− стимулирование инвестиций в высо-
коэффективные инвестиционные проекты. 

Несмотря на существующую проблему 
обеспечения устойчивого экономического 
роста, первоочередной задачей является 
формирование инфраструктуры рынка 
инвестиций и наращивание технико-техно-
логического потенциала на общегосудар-
ственном и региональном уровнях, что 
предопределяет повышение значимости 
государственного регулирования. 

Обеспечение экономического роста за-
трагивает большое число элементов ме-
ханизма, создающего равновесное со-
стояние экономической структуры, каж-
дый из которых занимает строго опреде-
ленное место в системе и четко выполня-
ет свою функцию. Достижение устойчи-
вости технико-технологического и органи-
зационно-экономического потенциалов, их 
подвижное равновесие достигается балан-
совым построением отдельных элемен-
тов, возможностью их комбинаторики, и 
цепной связью элементов, обеспечиваю-
щих прочность системы среди изменяю-
щихся факторов экономического развития 
регионов. 
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