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Целью сельскохозяйственного страхования яв-

ляется возмещение ущерба, причиняемого сель-
скому хозяйству стихийными бедствиями и други-
ми опасностями. Страховая защита способствует 
повышению финансовой устойчивости сельскохо-
зяйственных товаропроизводителей и дает им 
возможность выполнять принятые на себя обяза-
тельства. Однако сложное финансово-экономи-
ческое положение большинства сельскохозяйст-
венных предприятий, высокая стоимость страхо-
вых услуг, неразвитость некоммерческих форм 
страховой защиты в сельском хозяйстве и другие 
проблемыне позволяют страхованию проявиться в 
полной мере в качестве стабилизирующего фак-
тора и обусловливают отрицательные тенденции 
его развития. Цель исследования — провести ана-
лиз современного состояния сельскохозяйственно-
го страхования с государственной поддержкой в 
Алтайском крае и в целом по России и предло-
жить меры по развитию некоммерческой его 
формы. Задачи исследования: провести анализ 
современного состояния сельскохозяйственного 
страхования с государственной поддержкой в Ал-
тайском крае и в целом по России; выявить нега-
тивные тенденции и проблемы его развития; раз-
работать финансово-экономический механизм 
взаимного страхования сельскохозяйственных рис-
ков. Исследовательская часть. Проведен анализ 
уровня развития отечественного сельскохозяйст-
венного страхования с государственной поддерж-
кой. Проанализированы причины, сдерживающие 
развитие данного вида страхования. Сделан вывод 
о необходимости развития некоммерческих форм 
страховых отношений в сельском хозяйстве Рос-
сии. Исследован зарубежный опыт создания об-
ществ взаимного страхования. Предложены фи-

нансово-экономический механизм взаимного 
страхования сельскохозяйственных рисков и меры 
по его государственной поддержке. Выводы. 
Проведенный анализ свидетельствует о негативных 
тенденциях в развитии сельскохозяйственного 
страхования как в целом по России, так и в Ал-
тайском крае. Главными причинами такого поло-
жения являются сложное финансово-экономи-
ческое состояние большинства сельскохозяйст-
венных предприятий, высокая стоимость страхо-
вых услуг, неопределенность в трактовке правил 
страхования и нежелание страховых организаций 
возмещать убытки. Для их решения предложено 
развивать некоммерческую форму страховой 
защиты сельскохозяйственных рисков. 
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The goal of agricultural insurance is to repair the 

damage to agriculture caused by natural disasters or 
other risks. Insurance protection improves business 
solvency of agricultural commodity producers and 
enables carrying out their obligations. The research 
goal involves analyzing the current agricultural insur-
ance with government support in the Altai Region 
and in Russia and proposing the measures to devel-
op its non-profit form. The research objectives in-
clude revealing the negative trends and problems of 
insurance development, analyzing financial and eco-
nomic mechanism of mutual insurance of agricultural 
risks. The level of development of agricultural insur-
ance with government support and the causes re-
straining that type of insurance are analyzed. The 
conclusion on the necessity of a non-profit form of 
insurance relations development in Russian agricul-
ture is drawn. The foreign experience of mutual in-
surance societies is studied, and financial and eco-
nomic mechanism of mutual insurance of agricultural 
risks and measures for its government support are 
proposed. The analysis revealed some negative 
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trends of agricultural insurance development in Russia 
in the whole and in the Altai Region. The main rea-
sons of those include troubled financial and economic 
situation of most of the agricultural enterprises, high 

costs of insurance services, indefiniteness of insur-
ance rules explanation and the reluctance of insur-
ance companies to recover losses. 
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Введение 
Страхование производственных рисков яв-

ляется неотъемлемым признаком цивилизо-
ванного и эффективного хозяйствования в 
различных отраслях экономики. Особенно 
велико его значение в сельском хозяйстве, 
поскольку производственная деятельность в 
этой отрасли, прежде всего в растениеводст-
ве, осуществляется под воздействием не-
управляемых природных факторов — засух, 
града, сильных дождей, ураганов, аномаль-
ных колебаний температуры и др. Ввиду это-
го в большинстве развитых стран сельскохо-
зяйственное страхование характеризуется 
участием государства в страховых програм-
мах, которые, в свою очередь, являются ор-
ганичной частью всей государственной аграр-
ной политики.  

Сельскохозяйственное страхование с госу-
дарственной поддержкой осуществляется и 
на страховом рынке России. Его стратегиче-
ской целью является формированиеком-
плексной системы защиты сельскохозяйст-
венного производства от рисков природного 
характера и вовлечение в нее подавляющей 
части сельскохозяйственных товаропроизво-
дителей. 

Государственная поддержка страхования 
является гораздо более эффективным инст-
рументом, чем финансовая помощь, оказы-
ваемая в неблагоприятные годы в виде до-
полнительных кредитов, субсидий, отсрочек и 
прямых денежных компенсаций. Страхование 
является одним из средств, использование 
которого не нарушает правил ВТО и может 
служить эффективным инструментом стаби-
лизации доходов сельскохозяйственных про-
изводителей. Особенно актуально его разви-
тие для Алтайского края — региона, находя-
щегося в зоне рискованного земледелия. 

В настоящее время страхование сельско-
хозяйственных рисков с государственной 
поддержкой осуществляется в рамках ком-
мерческого страхования. Вместе с тем высо-
кая стоимость страховых услуг, сложное фи-
нансово-экономическое положение сельско-
хозяйственных товаропроизводителей и ряд 
других проблем актуализируют развитие дру-
гой формы страховых отношений — неком-

мерческой, представленной обществами вза-
имного страхования. 

Цель исследования: провести анализсов-
ременного состояния сельскохозяйственного 
страхования с государственной поддержкой в 
Алтайском крае и в целом по России и пред-
ложить меры по развитию его некоммерче-
ской формы. 

 
Исследовательская часть 

Анализ уровня развития отечественного-
сельскохозяйственного страхования не позво-
ляет говорить об использовании этого инст-
румента в качестве стабилизирующего фак-
тора развития агропромышленной отрасли, с 
тем спектром возможностей, которые широ-
ко задействованы в международной практи-
ке. Сельскохозяйственное страхование с го-
сударственной поддержкой незначительно в 
масштабах страны и отрасли в целом. По 
итогам 2012 г. в России было застраховано 
19% от всей посевной площади сельскохо-
зяйственных культур (12,9 млн га) [1].  

В 2013 г. площадь застрахованных посевов 
в России составила 11,9 млн га (или 16% от 
посевной площади России), в том числе 
яровых культур — 8,2 млн га, озимых —  
3,7 млн га. По объему застрахованной 
площади лидирует Приволжский ФО —  
4,4 млн га (37,2% от застрахованной 
площади по России, или 19,2% от всей 
посевной площади в ПФО). Наиболее низкие 
показатели в Северо-Западном федеральном 
округе — застраховано всего 43,9 тыс. га 
(0,4% от застрахованной площади по России, 
или 3,4% от всей посевной площади в СЗФО) 
[2].  

На рынке сельскохозяйственного страхо-
вания Алтайского краятакже наблюдается от-
рицательная динамика (табл.). 

В 2012 г. застраховали свой урожай всего 
198 хозяйств на площади 670,1 тыс. га, что 
составилочуть более 12% от общей посевной 
площади сельскохозяйственных культур края. 
Следует отметить, что в 2008 и 2009 гг. в 
Алтайском крае охват страхованием посевов 
составлял более 92%, но за три последую-
щих года произошло резкое снижение его 
объемов (рис.). В 2013 г. падение приняло 
обвальный характер: по данным Главного 
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управления сельского хозяйства Алтайского 
края было застраховано лишь 60 тыс. га, то 
есть около 1% от общей площади посевов в 
крае [3]. 

В целом проведенный анализ наглядно 
продемонстрировал низкий уровень развития 
страхования в аграрном секторе. 

Одной из наиболее очевидных причин, по 
которым агрострахование до сих пор не ста-
ло эффективным инструментом финансовой 
защиты отрасли, на наш взгляд, являетсяот-
сутствие у сельскохозяйственных товаропро-
изводителей уверенности в том, что стра-
ховщики выполнят свои обязательства. Это 
вызвано как сомнениями в достаточной фи-
нансовой устойчивости страховщиков, так и 
тем, что в договорах страхования нередко 
содержатся условия, которые оставляют 
страховщикам весьма широкие возможности 
для отказа в страховых выплатах. В частно-
сти, в соответствии с Правилами страхования 
урожая сельскохозяйственных культур, осу-
ществляемого с государственной поддерж-
кой, страховое событие наступает лишь в 
случае гибели 30% урожая и больше [4]. Од-
нако в большинстве регионов России природ-
но-климатические явления, которые могут 
привестик страховому случаю при таких ус-
ловиях, крайне редки. В результате значи-
тельную часть страховых взносов, включая 
государственные субсидии, страховщики вы-
водят в доходы. Этот факт наглядно демон-
стрируют данные таблицы. В Алтайском крае 
за последние 5 лет страховые выплаты ни ра-
зу не превысили страховые взносы. В 2012 г., 
когда аграрии края понесли существенные 
убытки в результате сильной засухи, выплаты 
составили лишь 67,2%.  

Другая причина кроется в отсутствии у 
многих сельскохозяйственных товаропроиз-

водителей свободных финансовых средств 
для участия в страховании. Это объясняется 
тем, что размеры страховых взносов высоки 
и даже частичная их оплата непосильна для 
многих хозяйств. К тому же отвлекать из хо-
зяйственного оборота финансовые средства 
на их уплату необходимо в период сева сель-
скохозяйственных культур, то есть когда 
сельскохозяйственный товаропроизводитель 
несет наибольшие сезонные расходы.  

Одним из главных способов решения 
выявленных проблем могло бы статьобъеди-
нение сельскохозяйственных товаропроизво-
дителей в общества взаимного страхования 
(ОВС) и их государственная поддержка. Дан-
ная форма организации страховых отношений 
способствует повышению заинтересованности 
сельскохозяйственных товаропроизводителей 
в страховании, снижению затрат на его про-
ведение и решению ряда других актуальных 
задач.  

Общества взаимного страхования являются 
основой страховой системы сельского хозяй-
ства многих зарубежных стран (Канада, 
США, Япония, ЕС). Особенно интересен в 
этом плане опыт Канады, где страхование 
сельскохозяйственных рисков обществами 
взаимного страхования приобрело массовый 
характер.  

Более 200 лет назад на территории Канады 
начали действовать объединения фермеров, 
основанные по принципу «neighborhelpsneigh-
bor», то есть «сосед помогает соседу». В 
двадцатом веке среди этих объединений, 
уже оформленных юридически в качестве 
обществ взаимного страхования, прошел 
процесс консолидации, в результате чего на 
рынке образовался мощный пул: 
FarmMutualFinancialServices. 

Таблица 
Основные показатели страхования урожая сельскохозяйственных культур  

с государственной поддержкой в Алтайском крае* 
 

Показатели 
Годы 

2008 2009 2010 2011 2012 
Количествозаключенных договоров страхо-
вания, всего, ед. 1863 1873 104 777 198 

Посевная площадь сельскохозяйственных-
культур, тыс. га 

5115,4 5339,2 5144,5 5511,2 5442,7 

Посевная площадь сельскохозяйственных 
культур по договорам страхования, тыс. га 

4724,9 4916,3 370,1 1548,4 670,1 

Удельный вес застрахованных посевных 
площадей, % 92,4 92,1 7,2 28,1 12,3 

Сумма страховых взносов, тыс. руб. 1076780 1538487 189583 1175865 223517 
Субсидии из федерального бюджета,  
тыс. руб. 430712 549094 88105 555000 106171 

Субсидии из краевого бюджета, тыс. руб. 1700 142143 6460 29211 5588 
Сумма страховых выплат, тыс. руб. 809739 1356946 159439 496215 150203 
% выплат 75,2 88,2 84,1 42,2 67,2 

* Источник: Главное управление экономики и инвестиций Алтайского края, Федеральная служба по фи-
нансовым рынкам РФ, а также сведения, представленные страховыми организациями. 
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Рис. Динамика застрахованных посевных площадей в Алтайском крае 

 
Канадские ОВС представляют собой стра-

ховой институт с трехуровневой структурой 
управления. Первый уровень — непосредст-
венно ОВС, которые для обеспечения выпол-
нения обязательств перед своими членами 
объединились в страховые Ассоциации. В Ка-
наде действуют три Ассоциации ОВС: Онта-
рио, Ассоциация по перестрахованию фер-
мерских ОВС (FarmMutualReinsurancePlan) и 
Взаимный фонд страхования от огня (FireMu-
tualGuaranteeFund). Таким образом, вторым 
уровнем самоуправления фермерских ОВС 
Канады является уровень Ассоциаций. Третий 
уровень самоуправления представлен компа-
нией FarmMutualFinancialServices, учредителя-
ми которой стали три вышеперечисленные 
Ассоциации.  

Ассоциации ОВС обеспечивают фермерам 
защиту от тех рисков, которые в большинст-
ве стран принимает на себя государство. Ка-
надское правительство поддерживает фер-
меров — членов ОВС в части льготного внеш-
неэкономического и налогового режима. 
Субсидирование государством страховых 
премий страхователям (которое широко 
практикуется в России) для ОВС Канады не 
актуально, так как эту функцию они выпол-
няют самостоятельно [5]. 

Таким образом, в Канаде инициатива са-
мих фермеров привела к созданию финансо-
вого института, сравнимого по своим мас-
штабам с крупными страховыми организа-
циями. 

Анализ рынка отечественногоагрострахо-
ванияпоказал, что общества взаимного стра-
хования в сельском хозяйстве России практи-
чески отсутствуют.Но именно их развитие и 
государственная поддержка, на наш взгляд, 
могли бы способствовать созданию эффек-
тивной страховой защиты аграрного сектора. 

Рассмотрим финансово-экономический ме-
ханизм создания ОВС, руководствуясь Зако-
ном «О взаимном страховании» [6]. Для об-
разования ОВС, как и для любой организа-

ции, необходимо разработать устав, закреп-
ляющий основополагающие пункты деятель-
ности общества, и провести собрание его 
учредителей.  

Членами сельскохозяйственных ОВС могут 
быть только сельскохозяйственные товаро-
производители — физические и (или) юриди-
ческие лица, либо различные их объединения. 
Для того чтобы вступить в ОВС, необходимо 
постоянно проживать на территории сельской 
местности и заниматься сельскохозяйствен-
ным производством. Это может быть личное 
подворье, приусадебное хозяйство, или уча-
сток земли, на котором выращиваются сель-
скохозяйственные культуры. Таким образом, 
участвовать в страховом процессе смогут не 
только сельскохозяйственные организации и 
КФХ, но и личные подсобные хозяйства, ко-
торые в настоящее время не являются объ-
ектом страховой защиты с государственной 
поддержкой.  

Финансовые отношения в обществах вза-
имного страхования, как и в коммерческих 
страховых организациях, направлены на соз-
дание и использование страхового фонда. Он 
формируется за счёт уплаты страховых взно-
сов и является гарантом защиты от наступле-
ния нежелательного события. Однако его 
размер не всегда способен покрыть ущерб. 
Поэтому обеспечением взятых на себя об-
ществом обязательств являются инвестирова-
ние средств и создание резервных фондов. 
Дополнительно для поддержки и стимулиро-
вания развития сельскохозяйственных об-
ществ взаимного страхования могут вносить-
ся бюджетные средства. Формируемые за 
счет страховых взносов доходы направляются 
на страховые выплаты, а возникающее пре-
вышение доходов над расходами идет на по-
полнение резервных и иных фондов, средст-
ва которых могут быть использованы на 
уменьшение страховой премии, подлежащей 
уплате в следующем году, финансирование 
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превентивных мероприятий, предоставление 
займов членам общества и другие цели. 

Следует отметить, что на этапе становле-
ния сельскохозяйственных обществ взаимного 
страхования проблема скудности их первона-
чального капитала стоит достаточно остро. В 
связи с этим очевидна необходимость оказа-
ния государственной поддержки, одним из 
вариантов которой может стать бюджетное 
субсидирование. Другой вариант — это выде-
ление льготных кредитов на пополнение стра-
ховых фондов обществ. Подобная практика 
широко используется за рубежом.  

Аграрная отрасль имеет высокую зависи-
мость от природно-естественных рисков, 
проявление которых может приобретать ка-
тастрофический характер, что ставит под уг-
розу функционирование сельскохозяйствен-
ного общества взаимного страхования. Это 
объясняется тем, что данная форма страхо-
вой организации подразумевает состав уча-
стников, территориально близко располо-
женных. При сельскохозяйственном страхо-
вании, особенно при страховании урожая 
сельскохозяйственных культур, проявление 
природных явлений, например засухи, проис-
ходит на значительной территории, что мо-
жет привести к неспособности общества 
возместить полученный ущерб. Принимая во 
внимание данную проблему, считаем наибо-
лее перспективным создание региональных 
обществ взаимного страхования сельскохо-
зяйственных рисков, обеспеченных государ-
ственной поддержкой. Кроме того, ОВС 
должно перестраховывать часть рисков, и в 
частности в финансово-экономической среде 
самого взаимного страхования, формой ор-
ганизации которого могут выступать союзы 
(ассоциации) сельскохозяйственных обществ 
взаимного страхования.  

Для развития сельскохозяйственных об-
ществ взаимного страхования в нашей стране 
в области финансово-экономической под-
держки требуется: 

- стимулировать создание и развитие сель-
скохозяйственных ОВС посредством предос-
тавления дополнительных субсидий на оплату 
страховых взносов членам ОВС, а также вы-
деления льготных кредитов на пополнение 
страховых фондов сельскохозяйственных об-
ществ взаимного страхования; 

- поощрять объединения ОВС в региональ-
ные и межрегиональные союзы и ассоциации 
обществ взаимного страхования с помощью 
налоговых льгот и целевых кредитов.  

Присутствие в системе сельскохозяйствен-
ного страхования ОВС позволит, на наш 
взгляд, решить следующие важнейшие зада-
чи: 

1. Наиболее полно учесть конкретные 
страховые потребности сельскохозяйственных 
товаропроизводителей, так как правила и ус-

ловия страхования, включая страховые тари-
фы и уровень страхового возмещения, уста-
навливаются членами ОВС самостоятельно. 
Ни одна страховая организация не может 
предложить условий страхования лучше, чем 
те, которые утвердят сами страхователи, 
объединившиеся в общество взаимного стра-
хования.  

2. Сократить расходы сельскохозяйствен-
ных товаропроизводителей на страховые 
взносы. ОВС не преследуют цели извлечения 
прибыли, следовательно, взаимное страхова-
ние дешевле коммерческого. 

3. Увеличить эффективность государствен-
ной поддержки сельскохозяйственных това-
ропроизводителей. Собираемые страховые 
резервы, включая средства государственной 
поддержки, не будут изыматься на счета 
страховщиков, а останутся в непосредствен-
ном распоряжении страхователей и могут 
использоваться на предоставление займов 
членам общества, совместные инвестицион-
ные операции и прочие цели.  

4. Обеспечить реальное возмещение 
ущерба. В ОВС существует большая досто-
верность информации о соблюдении условий 
страхования и наступлении страховых случаев 
на основе взаимоконтроля.  

В заключении хотелось бы отметить, что 
некоммерческое взаимное страхование явля-
ется для сельского хозяйства наиболее эф-
фективной формой, способной обеспечить 
надёжную, доступную и дешёвую систему 
страховой защиты, направленную на развитие 
сельского бизнеса, сохранение и преумно-
жение рабочих мест на селе. 

 
Заключение 

Результаты исследования уровня развития 
сельскохозяйственного страхования в Россий-
ской Федерации и Алтайском крае свиде-
тельствуют о негативных тенденциях. С каж-
дым годом объемы страхования сельскохо-
зяйственных рисков сокращаются. В Алтай-
ском крае в последние годы оно практически 
отсутствует.  

В современной практике проведения сель-
скохозяйственного страхования существует 
немало проблем, главными из которых явля-
ются сложное финансово-экономическое по-
ложение большинства сельскохозяйственных 
предприятий, ограничивающее возможность 
их участия в страховании, высокая стоимость 
страховых услуг, неопределенность в трак-
товке правил страхования и нежелание стра-
ховых организаций возмещать убытки. 

Решением перечисленных проблем может 
стать внедрение в практику страхования сель-
скохозяйственных рисков некоммерческой 
формы страховой защиты, представленной 
обществами взаимного страхования. Ее пре-
имущества заключаются в предоставлении 
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более дешевых страховых услуг по сравне-
нию с коммерческим страхованием, воз-
можности накопления страховых резервов с 
последующим их использованием в мало-
урожайные годы, а также на предупреди-
тельные мероприятия и краткосрочное кре-
дитование, наличии взаимоконтроля соблю-
дения условий страхования.  

Для развития взаимного страхования в 
сельском хозяйстве предложены следующие 
условия их финансово-экономического 
механизма: 

1. Система экономических отношений 
сельскохозяйственного общества взаимного 
страхования направлена на формирование и 
использование страхового, резервного и дру-
гих специальных фондов, гарантирующих его 
платежеспособность. 

2. Одним из способов обеспечения плате-
жеспособности общества взаимного страхо-
вания является инвестиционная деятельность, 
доходы от которой могут быть направлены 
на снижение размеров страховых тарифов, 
финансирование превентивных мероприятий, 
краткосрочные займы членам общества и 
другие цели. 

3. Экономическим инструментом обеспе-
чения обязательств общества перед своими 
участниками выступает перестрахование, 
реализация которого может осуществляться 
как в финансово-экономической среде стра-
ховой кооперации, так и посредством участия 
в коммерческом страховании.  

4. Государственная поддержка обществ 
взаимного страхования может быть реализо-
вана посредством субсидирования страховых 
взносов, выделения льготных кредитов на 
пополнение страховых фондов обществ и 
льготного налогообложения. 
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