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Производство подсолнечника за период  

с 1995 г. по 2011 г. в Российской Федерации уве-
личилось более чем в 2 раза, или на 5497,9 тыс. т. 
Наибольший валовой сбор подсолнечника в 2011 г. 
в Центральном федеральном округе (ЦФО) был в 
Воронежской области — 1002 тыс. т, или 10,3% от 
общего валового сбора Российской Федерации, 
что на 620,6 тыс. т больше, чем в 1995 г. На рост 
объемов производства подсолнечника в Воронеж-
ской области за данный период повлияло увеличе-
ние его посевной площади в 1,7 раза и рост уро-
жайности — на 59%. Среди пяти областей Цен-
тральной черноземной зоны (ЦЧЗ) наибольший 
темп роста валового сбора подсолнечника  
в 2011 г. по сравнению с 2009 г. имел место в 
Курской области, который составил 519%. Данное 
положение обусловлено наиболее высоким тем-
пом роста как посевной площади, так и урожайно-
сти. Площадь посева подсолнечника в Курской об-
ласти с 2009 по 2011 гг. возросла в 3,5 раза, а 
урожайность — в 1,5 раза. В ходе проведения ана-
литической группировки 32 районов Воронежской 
области была выявлена прямая взаимосвязь между 
производственными затратами на 1 га посева под-
солнечника и его урожайностью. Дальнейшее уве-
личение производства подсолнечника в областях 
ЦЧЗ целесообразно осуществлять за счет роста 
его урожайности на основе повышения уровня ин-
тенсификации возделывания подсолнечника, что 
позволит более эффективно использовать площадь 
пашни под посевами данной культуры. Расширение 
посевных площадей подсолнечника может оказать 
неблагоприятное влияние на состояние плодородия 
черноземов и привести к снижению урожайности 
сельскохозяйственных культур. 

Keywords: dynamics indices, gross sunflower 
yield, yielding capacity, area under crop, analyti-
cal grouping. 

 
For the period of 1995 through 2011, sunflower 

production in the Russian Federation increased more 
than twice, or by 5497.9 thousand rubles. The 
greatest gross yield of sunflower in the Central Fed-
eral District (CFD) in 2011 was obtained in the Voro-
nezh Region; it made 1002 thousand tons or 10.3% 
of the total gross yield in the Russian Federation; 
that was greater by 620.6 thousand tons than in 
1995. The increase in sunflower production in the 
Voronezh Region for the period was caused by 1.7 
times increase of the areas under the crop and the 
increase in sunflower yielding capacity by 59%. 
Among the five regions of the Central Chernozem 
Region the highest growth of sunflower gross yield 
in 2011 as compared to 2009 was in the Kursk Re-
gion; it made 519%. That was caused by both the 
greatest increase of the areas under the crop and 
crop yielding capacity growth. The areas under sun-
flower in the Kursk Region over a period of 2009-
2011 increased 3.5 times and the yielding capacity 
increased 1.5 times. The analytical grouping of 32 
districts of the Voronezh Region revealed the direct 
relationship between the production costs per 1 ha 
of sunflower and sunflower yields. Further increase of 
sunflower production in the Central Chernozem Re-
gion would be rational by means of increased yields 
based on higher intensification level of sunflower cul-
tivation which enables more effective use of land 
areas under the crop. The expansion of the areas 
under sunflower may render negative effect on cher-
nozem fertility and lead to decreased crop yields. 
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Введение 
Подсолнечник в России является основной 

масличной культурой, на долю которой при-
ходится около 75% площади, занимаемой 
масличными культурами, и до 80% произво-
димого растительного масла в стране. Под-
солнечное масло обладает высокими вкусо-
выми качествами, по усвояемости и калорий-
ности превосходит другие жиры. При пере-
работке семян на масло в виде побочной 
продукции получают около 35% шрота, ко-
торый является ценным концентрированным 
высокобелковым кормом для сельскохозяй-
ственных животных [1].  

 
Результаты исследования 

Анализ валового сбора подсолнечника за 
период с 1995 г. по 2011 г. в Российской Фе-
дерации показал, что за данный период про-
изошло увеличение объема его производства 
более чем в 2 раза, или на 5497,9 тыс. т 
(табл. 1). 

Наибольший валовой сбор подсолнечника в 
2011 г. в Центральном федеральном округе 
(ЦФО) был в Воронежской области —  
1002 тыс. т, или 10,3% от общего валового 
сбора Российской Федерации, что на  
620,6 тыс. т больше, чем в 1995 г. На рост 
объемов производства подсолнечника в Во-
ронежской области за данный период по-
влияло увеличение его посевной площади в 
1,7 раза и рост урожайности — на 59%. Сре-
ди пяти областей Центральной черноземной 
зоны (ЦЧЗ) наибольший темп роста валового 
сбора подсолнечника в 2011 г. по сравнению 
с 2009 г. имел место в Курской области, ко-
торый составил 519%. Данное положение 
обусловлено наиболее высоким темпом рос-
та как посевной площади, так и урожайности. 
Площадь посева подсолнечника в Курской 
области с 2009 по 20011 гг. возросла в  
3,5 раза, а урожайность — в 1,5 раза [2].  

Анализ динамики посевных площадей под-
солнечника показывает, что за период с  
2009 г. по 2011 гг. она возросла в Российской 
Федерации на 3487,2 тыс. га, или на 23%, в 
том числе в ЦФО — на 721,7 тыс. га, или на 

28%. Рост посевных площадей подсолнечника 
в ЦФО происходил за счет увеличения их в 
пяти областях ЦЧЗ, удельный вес которых в 
общей площади подсолнечника за данные го-
ды составлял 13,9-18,1%. В Воронежской об-
ласти самая большая площадь посева подсол-
нечника по всем годам среди пяти областей 
ЦЧЗ. За рассматриваемый период она увели-
чилась на 202,6 тыс. га и достигла в 2011 г. 
481,7 тыс. га, или 6,3% от посевной площади 
подсолнечника в Российской Федерации.  

В среднем за 2009-2011 гг. удельный вес 
посевной площади подсолнечника в Воронеж-
ской и Тамбовской областях составил 44,0 и 
28,2% от общей площади в областях ЦЧЗ 
(табл. 2). При этом удельный вес валового 
сбора подсолнечника в данных областях дос-
тигал 42,4 и 25,6% соответственно [3]. 
Удельный вес посевной площади подсолнеч-
ника был выше, чем удельный вес валового 
сбора, что свидетельствует о недостаточно 
эффективном использовании посевной пло-
щади под подсолнечником.  

В Белгородской, Курской и Липецкой об-
ластях в среднем за 3 года удельный вес ва-
лового сбора подсолнечника превышал 
удельный вес посевной площади подсолнеч-
ника на 0,6-2,7%, что свидетельствует о бо-
лее эффективном использовании пашни под 
посевами подсолнечника.  

Одним из главных факторов, влияющих на 
объем производство подсолнечника, как из-
вестно, является урожайность, уровень кото-
рой колеблется по годам, достигая наивыс-
шего показателя в 2011 г. Темп роста уро-
жайности подсолнечника в 2011 г. по сравне-
нию с 2009 г. по Российской Федерации со-
ставил 117%, в том числе в ЦФО — 134% и в 
областях ЦЧЗ — 131%. 

За 2009-2011 гг. наибольшая урожайность 
подсолнечника была в Белгородской области, 
значение которой колебались от 13,7 до  
22,1 ц/га. Наименьший уровень урожайности 
подсолнечника в указанном периоде имел ме-
сто в Тамбовской области, где его значения 
находились в диапазоне от 6,6 до 18,4 ц/га. 

 
 Таблица 1 

Валовой сбор подсолнечника в хозяйствах всех категорий, тыс. т 
 

Субъекты РФ 
1995 г. 2009 г. 2010 г. 2011 г. 

тыс. т % тыс. т % тыс. т % тыс. т % 

Российская Федерация 4199,6 100,0 6454,3 100,0 5344,8 100,0 9697,5 100,0

Центральный федеральный округ 735,9 17,5 1555,6 24,1 1155,8 21,6 2622,9 27,0 

Белгородская обл. 165,2 3,9 259,5 4,0 239,3 4,5 408,2 4,2 

Воронежская обл. 381,0 9,1 776,8 12,0 421,5 7,9 1001,6 10,3 

Курская обл. 8,4 0,2 46,7 0,7 79,9 1,5 242,4 2,5 

Липецкая обл. 22,5 0,5 74,1 1,1 86,1 1,6 221,4 2,3 

Тамбовская обл. 147,7 3,5 391,0 6,1 299,5 5,6 638,5 6,6 

Итого по областям 724,8 17,3 1548,1 24,0 1126,3 21,1 2512,1 25,9 
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 Таблица 2 
Эффективность использования посевной площади подсолнечника 

 

Области 

Удельный вес посевной площади и валового сбора подсолнечника, % 
2009 г. 2010 г. 2011 г. 

посевная 
площадь 

валовой 
сбор 

посевная 
площадь 

валовой 
сбор 

посевная 
площадь 

валовой 
сбор 

Воронежская 47,6 50,2 44,8 37,4 37,6 39,9 
Белгородская 15,0 16,8 14,6 21,2 14,5 16,2 
Курская 3,2 3 5,8 7,1 12,3 9,6 
Липецкая 4,4 4,8 7,4 7,7 7,9 8,8 
Тамбовская 27,8 25,3 27,3 26,6 28,7 25,4 
Итого 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 

 
Проведенный анализ влияния урожайности 

и размера посевных площадей на валовой 
сбор подсолнечника показал, что в 2011 г. в 
целом по РФ, ЦФО и по всем областям 
ЦЧЗ, за исключением Воронежской области, 
рост валового сбора подсолнечника происхо-
дил как за счет расширения посевных площа-
дей, так и повышения урожайности [4]. 

В Воронежской области увеличение вало-
вого сбора подсолнечника на 2248 тыс. ц за 
данные годы произошло только в результате 
расширения посевных площадей, так как за 
счет снижения урожайности производство 
подсолнечника сократилось на 157,1 тыс. ц. 
Увеличение валового сбора подсолнечника в 
Курской, Липецкой и Тамбовской областях в 
2011 г. по сравнению с 2009 г. в большей 
степени обусловлено ростом урожайности. 
За счет данного фактора прирост валового 
сбора подсолнечника составил по областям 
1203, 994 и 1259 тыс. ц, а за счет увеличения 
посевной площади — соответственно, 38,5; 
32,5 и 49,1%.  

Для более углубленного анализа показате-
лей динамики производства подсолнечника 
рассмотрим данные по Воронежской облас-
ти, так как в ней сосредоточена наибольшая 
часть посевной площади и валового сбора 
подсолнечника среди областей ЦЧЗ. Произ-
водство подсолнечника в Воронежской об-
ласти за 2003-2011 гг. колеблется по годам. 
Абсолютный прирост, рассчитанный как цеп-
ным, так и базисным способом, показывает, 
что валовой сбор подсолнечника увеличился 
во всех годах, кроме 2004 и 2010 гг.  

Сокращение валового производства под-
солнечника, как показывают данные, пред-
ставленные в таблице 3, в 2004 г. на  
96,1 тыс. ц произошло как за счет снижения 
урожайности на 1,6 ц/га, так и сокращения 
площади посевов на 27,9 тыс. га по сравне-
нию с 2003 г. Уменьшение валового произ-
водства подсолнечника в 2010 г обусловлено 
снижением урожайности в результате небла-
гоприятных погодных условий, несмотря на 
рост площади посевов.  

Средний абсолютный прирост валового 
сбора подсолнечника в Воронежской области 
за 2003-2011 гг. составил 63,7 тыс. т, или 
9%. При этом в течение изучаемого периода 
урожайность подсолнечника в среднем еже-
годно повышалась на 1,9 ц/га, или на 8%, а 
посевная площадь — соответственно, на  
6,4 тыс. га, или 1,4% [5]. 

Индексный анализ по 32 районам Воро-
нежской области показал, что рост средней 
урожайности и валового сбора подсолнечни-
ка в сельскохозяйственных организациях Во-
ронежской области в 2011 г. по сравнению с 
2009 г. произошел в результате увеличения 
урожайности подсолнечника в большинстве 
районах области. За счет данного фактора 
средняя урожайность подсолнечника увели-
чилась на 30%, или 4,7 ц/га, а валовой сбор 
— соответственно, на 1409005 ц. Ухудшение 
структуры посевных площадей подсолнечника 
и их сокращение в отчетном году по сравне-
нию с базисным годом привели к уменьше-
нию валового сбора, соответственно, на 
46818,1 и 97810,9 ц [6]. 

В ходе проведения аналитической группи-
ровки 32 районов Воронежской области была 
выявлена прямая взаимосвязь между группи-
ровочным признаком (производственные за-
траты на 1 га посева подсолнечника) и уро-
жайностью подсолнечника, фондообеспечен-
ностью, а также стоимостью внесенных 
удобрений в расчете на 1 га посева подсол-
нечника (табл. 4). 

С повышением производственных затрат 
на 1 га посева с 7434,5 руб. в первой группе 
до 15760,7 руб. в четвертой группе повыша-
ется урожайность подсолнечника с 17,4 ц/га 
до 23,2 ц/га, стоимость внесенных удобре-
ний в расчете на 1 га возрастает с 538,2 до 
1559,5 руб., а фондообеспеченность — соот-
ветственно, с 806,2 до 2043,6 тыс. руб. На-
блюдается обратная зависимость между 
группировочным признаком и уровнем спе-
циализации: с увеличением производственных 
затрат на 1 га посева подсолнечника умень-
шается уровень специализации с 31,5 до 
9,6% [7]. 
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Таблица 3 
Динамика валового сбора подсолнечника в Воронежской области 

 

Годы 
Валовой 
сбор, 
тыс. т 

Абсолютный  
прирост, тыс. т 

Темп роста, % Темп прироста, % Абсолютное 
значение 1% 
прироста, 

тыс. т цепной базис-
ный 

цепной базис-
ный 

цепной базис-
ный 

2003 492,4        
2004 396,3 -96,1 -96,1 80,5 80,5 -19,5 -19,5 4,93 
2005 537,3 141,0 44,9 135,6 109,1 35,6 9,1 3,96 
2006 540,2 2,9 47,8 100,5 109,7 0,5 9,7 5,80 
2007 587,7 47,5 95,3 108,8 119,4 8,8 19,4 5,39 
2008 735,5 147,8 243,1 125,1 149,4 25,1 49,4 5,89 
2009 776,8 41,3 284,4 105,6 157,8 5,6 57,8 7,38 
2010 421,5 -355,3 -70,9 54,3 85,6 -45,7 -14,4 7,77 
2011 1001,6 580,1 509,2 237,6 203,4 137,6 103,4 4,22 

 
Таблица 4 

Аналитическая группировка районов Воронежской области  
по производственным затратам на 1 га посева подсолнечника 
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До 9462,7 7 17,4 7434,5 31,5 0,41 538,2 806,2 
9462,7-11655,0 9 20,0 10639,2 15,2 0,43 838,7 1018,2 
11655,0-13847,3 8 21,9 12429,1 14,9 0,51 925,0 1702,4 
Свыше 13847,3 8 23,2 15760,7 9,6 0,48 1559,5 2043,6 
Итого 32 20,3 11655,8 15,2 0,47 927,5 1373,4 

 
Заключение 

Таким образом, дальнейшее увеличение 
производства подсолнечника в областях ЦЧЗ 
целесообразно осуществлять за счет роста 
его урожайности на основе повышения уров-
ня интенсификации возделывания подсолнеч-
ника, что позволит более эффективно ис-
пользовать площадь пашни под посевами 
данной культуры. Расширение посевных пло-
щадей подсолнечника может оказать небла-
гоприятное влияние на состояние плодородия 
черноземов и привести к снижению урожай-
ности сельскохозяйственных культур. 
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