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зяйстве. Биологические особенности, тех-
нология содержания молочных коз, поме-
щения, технологическое оборудование. 
Часть 1. [Электронный ресурс]. — Элек-
трон. дан. — Новосибирск: НГАУ, 2014. — 
58 с. — Режим доступа: http:// 
e.lanbook.com/book/63077 — Загл. с экра-
на диссертации на соискание ученой степе-
ни кандидата сельскохозяйственных наук. 
(Дата обращения: 14.12.2016). 
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Проведенными исследованиями установлено, 
что при сравнении баранов-производителей двух 
изучаемых пород (калмыцкой курдючной и бу-
рятской аборигенной грубошерстной) наблюдает-
ся превосходство по показателям экстерьера жи-
вотных калмыцкой курдючной породы, за исклю-
чением показателя ширины в маклоках. Живая 
масса составила у баранов-производителей мест-
ной селекции 71,6 кг, бараны калмыцкой курдюч-
ной породы весят в среднем 89,5 кг; разница 
весьма значительна и составляет 17,9 кг (20,4%). 
Исследован экстерьер животных, рассчитаны ин-
дексы телосложения для выявления различий. При 
отбивке ягнят от маток живая масса валушков 
гибридной группы в возрасте 4 месяцев была на 
3,2 кг больше по сравнению с массой абориген-
ных ягнят. Молочность маток составила в среднем 
27,6 кг (28,5-26,6 кг) с разностью 2,1 кг, с суточ-
ной молочностью 1,33 и 1,40 кг. В конце нагуль-
ного периода среднесуточный прирост гибридных 
валушков гибридной группы превосходил таковую 
аборигенных в 1,4 раза, а средняя живая масса их 
была на 8,3 кг больше. Контрольные убои молод-
няка в возрасте восьми месяцев показали, что по 

всем показателям туши гибридных животных пре-
восходят чистопородных. 

 
The comparison of two groups of stud rams (Kal-

myk fat-tailed and Buryat aboriginal coarse-wooled 
sheep) revealed the superiority of Kalmyk fat-tailed 
breed in terms of exterior except for hip width. Live 
weight of Buryat stud rams made 71.6 kg while that 
of Kalmyk fat-tailed stud rams — 89.5 kg; the differ-
ence was quite significant (17.9 kg, or 20.4%). The 
body condition indices were studied to detect the 
differences in growth and developments of the ani-
mals. At weaning, the live weight of cross-bred 
group wether lambs at the age of 4 months was by 
3.2 kg more than that of aboriginal lambs. The ewes’ 
average daily milk yield was 27.6 kg (28.5-26.6 kg). 
At the end of fattening period, the average daily 
gain of cross-bred wether lambs exceeded that of 
aboriginal lambs 1.4 times, and their average live 
weight was more by 8.3 kg. Check slaughter of 
young animals at the age of eight months showed 
that all indices of the carcass of crossbred animals 
exceeded those of purebred animals. 
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Введение 
Овцеводство издавна является особой 

экономической отраслью сельского хозяй-
ства Республики Бурятия. В середине семи-
десятых годов прошлого столетия в  
овцеводческих хозяйствах содержалось  
1,9 млн гол. овец [1]. В постсоветском 
пространстве произошло значительное 
снижение количества всех видов скота, и на 
2016 г. поголовье овец во всех категориях 
хозяйств республики составило всего  
277,5 тыс. гол. [2]. В современных услови-
ях импортозамещения мясной продукции 
отечественной как никогда актуальным ста-
новится разведение пород животных, при-
способленных к местным климатическим 
условиям [3]. Бурятская аборигенная овца 
является уникальным природным экотипом, 
обладает способностью круглогодично 
находиться на подножном кормлении в 
условиях скудных пастбищ, продолжитель-
ной холодной зимы, короткого засушливо-
го лета. Физиологические особенности ор-
ганизма данной породы овец позволяют 
быстро компенсировать зимние потери жи-

вой массы в период летнего нагула, а ско-
роспелость является важной предпосылкой 
для массового разведения в Республике 
Бурятия. Однако вследствие бесконтроль-
ного скрещивания бурятской грубошерст-
ной породы овец произошла частичная 
утрата продуктивных качеств животных [4]. 
Для увеличения продуктивности животных и 
качества мясной продукции широко исполь-
зуются бараны мясосальных пород 
[5]. Калмыцкая курдючная порода овец от-
личается высокой мясной продуктивностью, 
скороспелостью и успешно используется в 
качестве улучшающей породы [6].  

Цель исследования — совершенствование 
овец бурятской аборигенной грубошерст-
ной породы «Буубэй» в направлении повы-
шения продуктивности и улучшения мясных 
качеств с использованием баранов-
производителей калмыцкой курдючной по-
роды.  

 
Объекты и методы исследований 

Исследования проведены в опорном 
пункте ФГБНУ «Бурятский НИИСХ» —  
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м. Амгалантуй Бичурского района Респуб-
лики Бурятия, где животные находились в 
стандартных условиях кормления и содер-
жания. Объектом научной работы явились 
бараны-производители калмыцкой курдюч-
ной и бурятской аборигенной грубошерст-
ной породы «Буубэй», овцематки бурят-
ской грубошерстной породы овец и их ги-
бриды. Для проведения научно-
исследовательских работ были сформиро-
ваны группы животных по методу аналогов: 
I — бараны-производители калмыцкой кур-
дючной породы (3 гол.) и овцематки бу-
рятской аборигенной грубошерстной поро-
ды овец «Буубэй» в количестве 100 гол. 
(ККП Х БГП) и II — бараны-производители 
БГП (3 гол.) и овцематки БГП (100 гол.) 
(БГП Х БГП). Общая питательность рацио-
нов в стойловый период составила 1,2-1,5 
к.е/сутки. Ягнение проходило в апреле, 
новорожденных регистрировали, взвешива-
ли и метили. Ягнята содержались с матками 
и до перевода на пастбище получали сено 
вволю.  

Оценка экстерьера экспериментальных 
животных производилась путем измерения 
живой массы, снятия следующих проме-
ров: высота в холке, высота в крестце, 
глубина, ширина и обхват груди, косая дли-
на туловища, обхват пясти и ширина в ма-
клоках. Для определения развития статей 
экстерьера были вычислены индексы фор-
мата, костистости, массивности, высоконо-
гости, сбитости и грудной.  

Воспроизводительные свойства маток 
определялись: плодовитостью — по количе-
ству всех рожденных ягнят на 100 объ-
ягнившихся маток; молочностью — по при-
росту ягнят за первые двадцать дней жиз-
ни. Среднюю молочную продуктивность 
овцематок определяли показателем абсо-
лютного прироста живой массы ягнят (в 
первые 20 дней жизни), помноженным на 5 
(килограммы материнского молока ов-
цематки, необходимые для прироста одно-
го килограмма живой массы ягнят в под-
сосный период). Сохранность молодняка 
определялась в возрасте 4 месяцев при 
отъеме на основании данных зоотехниче-
ского учета.  

Для исследования мясной продуктивности 
и нагульной способности были сформиро-
ваны две группы ягнят 4-месячного возрас-

та по 50 голов в каждой: I группа — чисто-
породные аборигенной бурятской грубо-
шерстной породы (F1: БГП х БГП) и II груп-
па — гибриды от скрещивания овцематок 
аборигенной бурятской грубошерстной по-
роды с баранами-производителями кал-
мыцкой курдючной породы (F1: БГП х 
ККП). Период нагула с использованием 
естественных пастбищ составил 120 дней, 
животных поили вволю 2 раза в день. Жи-
вая масса животных определялась при по-
становке и снятии с нагула. Мясная продук-
тивность гибридных овец изучалась путем 
контрольного убоя трех типичных по упи-
танности и живой массе баранчиков  
8-месячного возраста после их нагула и от-
корма согласно методике ВИЖа (1978). 
Учитывались предубойная масса, масса 
охлажденной туши, масса внутреннего жи-
ра, убойный выход. Полученный числовой 
материал обработан статистическим мето-
дом [7] с использованием компьютерной 
программы Microsoft Office Excel 2010.  

 
Результаты исследований и их обсуждение 

При выборе исходной улучшающей по-
роды преследовали цель — получение ги-
бридного молодняка с более высокой жиз-
неспособностью и мясной скороспелостью 
в условиях круглогодичного пастбищного 
содержания, при сохранении консолидиро-
ванности бурятской грубошерстной поро-
ды. Выбор калмыцкой курдючной породы 
как улучшающей был обусловлен генеало-
гическим родством с бурятской грубо-
шерстной, т.к. калмыцкие овцы были при-
ведены из Монголии в Россию в XVII в. [8].  

Для проведения научно-исследова-
тельской работы в 2015 г. в опорный пункт 
ФГБНУ Бурятский НИИСХ в м. Амгалантуй 
Бичурского района Республики Бурятия бы-
ли завезены 3 взрослых барана-произво-
дителя калмыцкой курдючной поро-
ды. Животные отличались высоким ростом, 
крепким массивным костяком, хорошо 
развитой грудной клеткой, прямым крест-
цом, достаточной шириной туловища, 
крепкими ногами с хорошо развитыми су-
хожилиями. Бараны-производители бурят-
ской грубошерстной породы «Буубэй» 
также имели неплохие внешние характери-
стики, хотя при глазомерной оценке не-
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много уступали животным улучшающей 
породы. В качестве исходного поголовья 
маток были использованы животные  
1-го бонитировочного класса в количестве 
100 гол.  

Бурятские грубошерстные овцы были 
представлены животными первого класса 
(табл. 1).  

Анализ данных таблицы 1 свидетельству-
ет, что при сравнении баранов-произ-
водителей двух изучаемых пород наблюда-
ется превосходство по показателям эксте-
рьера животных калмыцкой курдючной по-
роды, за исключением показателя ширины 
в маклоках. Значительная разница отмеча-
ется по обхвату груди (13,9 см), косой 
длине туловища (6,50 см), высоте в холке 
(7,50 см) и крестце (5,90 см). Важным по-
казателем, характеризующим хозяйствен-
ные качества животных, является живая 
масса. В наших исследования живая масса 
составила у баранов-производителей мест-
ной селекции 71,6 кг, в то время как бара-
ны калмыцкой курдючной породы весят в 
среднем 89,5 кг; разница была весьма зна-
чительной и составляла 17,9 кг (20,4%).  

Следует отметить, что по индексам мас-
сивности и сбитости бурятские грубошерст-
ные бараны значительно уступали калмыц-
ким баранам. У баранов сравниваемых 
групп грудной индекс имел аналогичные 
показатели. Оценка развития статей эксте-
рьера показала, что по индексам формата, 
сбитости, массивности и костистости исход-
ные родительские формы соответствовали 
индексам телосложения мясных пород ско-
та и соответствовали стандартам породы. 
Мясо-сальные породы овец имеют проч-
ный, достаточно развитый костяк, широкую 
и длинную спину, глубокую грудь, растяну-
тое туловище [9]. Бараны-производители 
бурятской грубошерстной породы  
«Буубэй», согласно вычисленным индексам 
телосложения, были более компактны, что 
свидетельствовало о крепости их конститу-
ции. В целом, поголовье эксперименталь-
ных животных имело хорошие показатели 
продуктивности по живой массе, характе-
ристикам экстерьера и соответствовали 
требованиям стандарта для грубошерстных 
овец.  

Таблица 1 
Промеры статей тела исходных родительских форм (M±m) 

 

Показатель 
Бурятская грубошерстная порода 

овец «Буубэй» 
Калмыцкая курдючная порода

самки, n = 100 самцы, n = 3 самцы, n = 3 

Живая масса, кг 45,2+1,81 71,6+0,85 89,5+1,56* 
Высота в холке, см 65,1+2,32 70,4+2,45 77,9+0,52* 
Высота в крестце, см 61,2+2,41 72,6+2,18 78,5+0,61 

Глубина груди, см 29,2+1,62 32,1+0,23 36,2+0,82* 
Ширина груди, см 19,3+0,81 24,4+1,30 25,0+1,03 
Обхват груди, см 87,3+1,52 91,3+1,75 105,2+2,84* 
Косая длина туловища, см 62,9+1,85 73,1+0,41 79,6+1,54* 
Ширина в маклоках, см 17,7+0,64 22,5+2,10 21,9+1,06 
Обхват пясти, см 8,5+0,15 8,9+0,01 10,0+0,64 

Примечание.* P≤0,05.  
Таблица 2 

Индексы телосложения исходных родительских форм животных 
 

Индекс 
Бурятская грубошерстная порода 

овец «Буубэй» 
Калмыцкая курдючная порода

самки, n = 100 самцы, n = 3 самцы, n = 3 

Формата 96,5 103,7 102,0 
Костистости 13,1 12,5 12,7 
Массивности  134,0 129,7 135,1 

Грудной 66,1 69,1 69,1 
Высоконогости 55,0 54,3 53,4 
Сбитости 138,8 124,9 132,2 
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Воспроизводительная способность жи-
вотных указывает на степень адаптационной 
пластичности породы и зависит от биологи-
ческих особенностей организма овец. Бу-
рятские грубошерстные овцы имеют выра-
женный материнский инстинкт, что обеспе-
чивает сохранность потомства. Из общего 
количества маток количество объягнивших-
ся составило 100,0%, абортов и отходов 
маток не наблюдалось. В итоге на 100 ма-
ток, имевшихся на начало ягнения, получе-
но по 118 ягнят, из них пало после ягнения 
4, получено живых ягнят 114 гол. Приспо-
собительные возможности овец к условиям 
содержания и кормовым условиям отра-
жает показатель сохранности ягнят. Со-
хранность гибридных ягнят за подсосный 
период составила 96,6%. Относительно 
низкая плодовитость грубошерстных ов-
цематок обусловлена тем, что они в тече-
ние многих поколений приобрели способ-
ность мобилизовать свой организм на со-
хранение и нормальное развитие плода при 
недокорме в период суягности [10]. 

Молоко является незаменимым источни-
ком питания для животных в первые меся-
цы их жизни. Уровень молочности ов-
цематок оказывает решающее влияние на 
сохранность молодняка. Результаты соб-
ственных исследований представлены в таб-
лице 3.  

В среднем молочность маток составляла 
27,6 кг (28,5-26,6 кг) с разностью 2,1 кг, с 
суточной молочностью 1,33 и 1,40 кг. Сле-
довательно, молочность маток была доста-
точной для того, чтобы удовлетворить по-
требности ягнят в молоке и обеспечить вы-
сокую интенсивность роста. За весь период 

определения молочности ягнята (ярочки и 
баранчики) удвоили свою живую массу.  

Изучение динамики живой массы и ин-
тенсивности роста молодняка имеет важ-
ное значение при оценке мясной скороспе-
лости животных. При отбивке ягнят от ма-
ток живая масса валушков гибридной груп-
пы в возрасте 4 месяцев была на 3,2 кг 
больше по сравнению с массой абориген-
ных ягнят. Анализ результатов опыта (табл. 
4) свидетельствовал, что животные разных 
групп имели разную энергию роста, и раз-
личия в живой массе сохранялись на про-
тяжении всего опыта. 

В конце нагульного периода среднесуто-
чный прирост гибридных валушков II группы 
превосходил таковую аборигенных в  
1,4 раза, а средняя живая масса была на 
8,3 кг больше. 

Оценка мясной продуктивности выявила 
высокие убойные качества ягнят обоих 
групп. Данные результатов контрольного 
убоя приведены в таблице 5. 

Контрольные убои валушков в возрасте 
8 месяцев показали, что масса охлажден-
ной туши составила в I группе 22 кг, во 
второй — 26,1 (разница 4,1 кг, или 18,5%). 
Предубойная масса животных опытной 
группы значительно выше (53,7 кг против 
45,4 кг у аналогов). И в целом можно от-
метить, что по всем показателям туши ги-
бридных животных превосходят чистопо-
родных. Выход туши в процентном отно-
шении отличается незначительно, превыше-
ние также в пользу помесных (1,1%), но 
убойная масса так же, как и предубойная, 
у гибридного молодняка больше на 4,7 и 
8,3 кг соответственно. 

Таблица 3 
Молочность овцематок БГП (M±m) 

 

Показатель 
Молочность маток за 20 дней 

n M+m 
По баранчикам и ярочкам, в среднем  100 27,6+1,15 
Среднесуточная молочность 100 1,35+0,21 

 
Таблица 4 

Динамика живой массы ягнят за период нагула (n = 100) 
 

Группа 
Средняя живая масса, (M+m) 

Прирост живой массы 
за период нагула 

Среднесуточный 
прирост при постановке  

на нагул 
при снятии с нагула

I 31,6+0,95 45,4+1,23* 13,8 115 
II 34,8+0,93 53,7+1,81* 18,9 155 

Примечание. * P≤0,05. 
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Таблица 5 
Результаты контрольного убоя баранчиков исследуемых групп (n = 50) 

 
Показатель БГП Х БГП БГП Х КК 

Возраст, мес. 8 8 

Масса, кг   

- предубойная 45,4+1,12 53,7+1,23* 

- парной туши 23,6+0,98 28,5+1,02* 

- охлажденной туши 22,0+0,46 26,1+0,76* 

- внутреннего жира 1,2+0,04 1,8+0,05* 

Выход туши, % 52,0 53,1 

Убойная масса 23,2+0,74 27,9+0,81* 

Убойный выход, % 50,7 51,9 

 
Анализ приведенных выше данных свиде-

тельствует о том, что как чистокровные, 
так и помесные животные характеризуются 
хорошей мясной скороспелостью, причем 
показатели мясной продуктивности гибрид-
ных форм по всем параметрам имеют 
превосходство.  
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