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ЭФФЕКТИВНОСТЬ ХИТОЗАНОВОГО ПРЕПАРАТА «АРТАФИДИН»  
ПРОТИВ СОСУЩИХ И ЛИСТОГРЫЗУЩИХ ВРЕДИТЕЛЕЙ 

 
THE EFFECTIVENESS OF ARTAFIDIN CHITOSAN-BASED PRODUCT  

AGAINST SUCKING AND LEAF-EATING INSECT PESTS  

Ключевые слова: садовые и овощные культуры, 
тли, щитовка, боярышница, луговой мотылек, эн-
томофаги, препараты, эффективность, избира-
тельное действие, последействие. 

 
В последнее время большее внимание уделяется 

изучению отрицательного влияния химических средств 
защиты растений на биосферу и здоровье человека. 
Ужесточился контроль за применением пестицидов в 
садах, однако это не решает проблему негативных 
последствий их использования. В связи с этим актуа-
лен вопрос по созданию новых средств защиты расте-
ний, безопасных для человека и окружающей среды. В 
НИИ садоводства Сибири на основе жидкого инсекти-
цидного мыла и гидролизата Artemia sp. разработан 
препарат «Артафидин», содержащий в своем составе 

хитозан. Испытание препарата против сосущих и ли-
стогрызущих вредителей проводили на садовых, 
овощных культурах и на комнатных растениях в лабо-
раторных и полевых условиях. Последействие обра-
ботки на защищаемые растения изучали в многолет-
нем стационаре яблони. Эффективность Артафидина 
против тлей составила 96,9-100%, против щитовки на 
комнатных растениях – 99%, против гусениц боярыш-
ницы и лугового мотылька – 70,3-98,2%. Артафидин 
показал выраженное избирательное действие на по-
лезную фауну. Обработка яблони этим препаратом 
способствует активному росту растений и улучшает 
качество плодов. Артафидин не содержит в своем со-
ставе токсических компонентов, поэтому его исполь-
зование безопасно для человека и окружающей сре-
ды.  
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Recently, more attention is paid to the study of the 

negative impact of plant protection chemicals on the bio-
sphere and human health. The control over the use of 
pesticides in gardens is stricter, but this does not solve the 
problem of the negative consequences of pesticide use. In 
this regard, the issue of creating new plant protection 
products that are safe for humans and the environment is 
relevant. The research staff of M.A. Lisavenko Research 
Institute of Gardening in Siberia have developed Artafidin 
product based on insecticidal liquid soap and hydrolysate 

of Artemia sp.; the product contains chitosan. The action 
of the product against sucking and leaf-eating insect pests 
was tested on garden and vegetable crops, and house 
plants in laboratory and field conditions. The aftereffect of 
the treatment on protected plants was studied in a long-
term apple tree plantation. The effectiveness of Artafidin 
against aphids amounted to 96.9-100%; against armored 
scales on house plants – 99%; against the worms of thorn 
butterfly and meadow moth – 70.3-98.2%. Artafidin 
showed a distinct selective effect on the useful fauna. 
Treatment of apple-trees with Artafidin promoted active 
growth of plants and improved fruit quality. Artafidin does 
not contain toxic components, so its use is safe for hu-
mans and the environment. 

Шаманская Любовь Демьяновна, д.с.-х.н., Феде-
ральный Алтайский научный центр агробиотехноло-
гий, г. Барнаул. E-mail: shamanskayald@gmail.com. 

Shamanskaya Lyubov Demyanovna, Dr. Agr. Sci., Fed-
eral Altai Scientific Center of Agro-Biotechnologies, Bar-
naul. E-mail: shamanskayald@gmail.com. 

Негативное влияние химических средств защиты 
на биосферу и здоровье населения общеизвест-
но. Несмотря на то, что пестициды составляют 
менее 3% от общего количества химических ве-
ществ, используемых в быту, по вредоносному 
воздействию их можно поставить на одно из пер-
вых мест из-за высокой токсичности, кумулятив-
ности и непосредственного (преднамеренного) 
внесения в среду обитания человека. Загрязнение 
окружающей среды пестицидами усугубляется 
еще и тем, что продукты их разложения – мета-
болиты, нередко более токсичные и опасные со-
единения [1]. 

Высокие требования, предъявляемые к каче-
ству современных пестицидов при их регистра-
ции, привели к снижению персистентности хими-
ческих препаратов, их острой токсичности и норм 
расхода. Большое внимание уделяется изучению 
воздействия химических пестицидов на окружаю-
щую среду и агроценоз. Ужесточился контроль за 
остаточным количеством пестицидов в садах [2]. 
Вместе с тем следует признать, что, несмотря на 
высокие требования к свойствам пестицидов, 
проблема негативных последствий их использо-
вания остается нерешенной. В связи с этим ак-
туален вопрос по созданию новых средств защи-
ты растений, безопасных для человека и окружа-
ющей среды, сохраняющих полезную фауну и 

предотвращающих появление устойчивых попу-
ляций вредителей. Одним из перспективных 
направлений исследований является создание 
препаратов на основе природных БАВ [3]. Из них 
наиболее широко востребованы препараты на 
основе хитозана. За рубежом они используются 
для обработки семян и вегетирующих растений в 
качестве биологических фунгицидов [4]. В нашей 
стране разработано несколько препаратов на ос-
нове хитозана: «Фитохит», «Золушка», «Агро-
Хит», «Микосан», «Нарцисс» и «Экогель». Из них 
в растениеводстве наиболее широко используют-
ся Нарцисс и Экогель. Выявлена фунгицидная [5], 
антибактериальная [6] и антивирусная [7] актив-
ность хитозана. Инсектицидное действие хитоза-
на и препаратов на его основе не изучено. 

В связи с этим целью исследования является 
изучение инсектицидной активности хитозанового 
препарата «Артафидин» против сосущих и листо-
грызущих вредителей. 

Задачи исследований: 1) определить эффек-
тивность препарата «Артафидин» против сосущих 
и листогрызущих вредителей в лабораторных и 
полевых условиях; 2) изучить действие препарата 
«Артафидин» на полезную фауну; 3) изучить по-
следействие препарата на защищаемые растения 
в многолетнем стационаре. 
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Объекты и методы исследований 
Хитозановый препарат «Артафидин» разрабо-

тан в НИИ садоводства Сибири на основе жидкого 
инсектицидного мыла и гидролизата Artemia sp., 
содержащего в своем составе 35% сухого веще-
ства (белки и аминокислоты, жиры и жирные кис-
лоты, хитин и хитозан), 0,5% общего азота, 12% 
общего фосфора и микроэлементов – Cu, Zn, Co, 
Mn [8]. В гидролизате Artemia sp. содержится так-
же арахидоновая кислота [9], которая обладает 
ростостимулирующим действием. 

Испытание Артафидина против сосущих вре-
дителей – тлей проводили на садовых и овощных 
культурах. Объектами исследования были тли: 
зеленая яблонная (Aphis pomi De Geer), крыжов-
никовая (Aphis grossulariae Kalt.), калиновая (Aphis 
viburni Scop.), малинная листовая (Aphis idaeit 
Goot.), капустная (Brevicoryne brassicae L.), бахче-
вая (Aphis gossypii Glov.), щитовка, боярышница 
(Aporia crataegi L.) и луговой мотылек (Loxostege 
sticticalis L.). 

Испытание Артафидина против различных ви-
дов тлей на садовых культурах проводили в ла-
бораторных условиях. При этом учитывали плот-
ность заселения колоний. Колонии, насчитываю-
щие до 30 особей, относили к низкозаселенным, 
свыше 250 – к высокозаселенным. В трехфактор-
ном опыте: фактор А – препарат; фактор В – виды 
тлей; фактор С – плотность заселенности коло-
ний.  

Учет гибели вредителей проводили через день 
после обработки путем просмотра под микроско-
пом МБС-9 десяти поврежденных листьев в каж-
дой повторности и подсчета количества живых и 
погибших особей в соответствии с методикой  
К.А. Гара [10]. 

В полевых условиях Артафидин был испытан 
против зеленой яблонной тли в многолетнем ста-
ционаре яблони на сортах Жебровское и Жар-
птица. Последействие обработки на защищаемые 
растения проверяли на сорте Жар-птица. Учет 
роста и развития растений проводили путем из-
мерения прироста в конце вегетации растений, 
урожайность на 2 модельных растениях в каждом 
повторении. Биохимический состав плодов опре-

деляли в лаборатории НИИСС по общепринятым 
методикам. 

Испытание Артафидина против гусениц бо-
ярышницы летней генерации и лугового мотылька 
осуществляли в промышленных насаждениях яб-
лони Опытного поля НИИСС на сорте Жебров-
ское. 

Статистическая обработка данных проведена 
методом дисперсионного анализа [11]. 
 

Результаты исследований и обсуждение 
Предварительные испытания гидролизата 

Artemia sp. в чистом виде, в концентрации 0,3-1% 
показали его слабую инсектицидную активность в 
связи с плохой смачиваемостью вредоносных 
объектов. Инсектицидное мыло, испытанное в 
качестве эталона, за счет плазматического дей-
ствия и дегидратации кожных покровов вызывало 
гибель вредителей в слабозаселенных колониях 
на уровне 95,4-100%. При высокой заселенности 
колоний эффективность обработки инсектицид-
ным мылом против крыжовниковой тли снизилась 
до 29,3%, против малинной листовой – до 5,7% 
(табл. 1). 

Содержание в препарате «Артафидин» гидро-
лизата Artemia sp. усиливает токсическое дей-
ствие жидкого мыла, возможно, за счет арахидо-
новой кислоты, обладающей инсектицидным дей-
ствием [12]. В минимальной концентрации 0,5% 
эффективность Артафидина против различных 
видов тлей не превысила 90%. 

Повышение концентрации рабочего раствора 
до 1% увеличило эффективность обработки до 
100% при низкой заселенности колоний тлей и до 
96,5-99,7% при высокой заселенности. Дальней-
шее повышение концентрации Артафидина неце-
лесообразно, так как это существенно не влияет 
на эффективность обработки. 

По результатам статистической обработки 
максимальная доля влияния фактора А составила 
82,8, факторов АВ – 5,2, факторов АС – 4,1, фак-
торов АВС – 3,5%. Доля влияния остальных фак-
торов была в пределах 0,07-2,1%. 

При учете гибели тлей в лабораторном опыте 
отмечено избирательное действие Артафидина 
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на полезную фауну, представленную личинками 
хищной галлицы и хищными клещами, полностью 
сохраняющими свою жизнеспособность на фоне 
обработки этим препаратом. 

Артафидин показал высокую эффективность 
против капустной и бахчевой тли, обеспечив ги-
бель вредителей при оптимальной концентрации 
препарата (1%) на уровне 97,4-100%.  

При этом личинки хищной галлицы также пол-
ностью сохраняли свою жизнеспособность, в то 
время как при обработке инсектицидным мылом 
их гибель составила 35,8%. 

Препарат «Артафидин» может быть использо-
ван и против других сосущих вредителей. В кон-
центрации 1% Артафидин показал выраженный 
инсектицидный эффект против личинок щитовки 
на комнатных растениях, обеспечив гибель вре-
дителя на уровне 99%, в то время как эффектив-
ность инсектицидного мыла составила всего 
73,3%. Благодаря высокой смачивающей актив-
ности Артафидин может быть использован для 
защиты от щитовки на многих комнатных расте-
ниях независимо от уровня гидрофобности по-
верхности листьев. 

Испытание Артафидина в полевых условиях 
против зеленой яблонной тли проводили в много-

летнем стационаре яблони на фоне высокой 
плотности заселения побегов зеленой яблонной 
тлей.  

Эффективность Артафидина составила 95,8%, 
зеленого мыла – 93,1%. При этом на фоне обра-
ботки Артафидином сохранившие жизнеспособ-
ность особи не питались, а через 16 дней после 
обработки не обнаруживались на растениях. Вто-
ричное заселение растений на этом фоне обра-
ботки было отмечено через 21 день после опрыс-
кивания. При этом численность тлей была незна-
чительной – 6 экз. на 1 лист. Это свидетельствует 
о иммуномоделирующем действии препарата. На 
фоне обработки инсектицидным мылом числен-
ность тлей за этот период времени возросла до 
45 особей. Таким образом, Артафидин обладает 
длительным защитным действием, что позволяет 
надежно защитить яблоню от зеленой яблонной 
тли при однократном опрыскивании. 

В полевых условиях Артафидин также показал 
высокую избирательную активность по отноше-
нию к полезной фауне, полностью сохраняя жиз-
неспособность хищных клещей, личинок хищной 
галлицы и златоглазки, личинок и взрослых осо-
бей кокцинеллид.  

Таблица 1 
Эффективность препаратов против различных видов тлей на садовых культурах 

 

Препарат Концент-
рация, % 

Заселенность 
колоний 

Гибель тлей, % 
зеленой 

яблонной 
крыжовни-

ковой калиновой малинной 
листовой 

Без обработки – 
контроль – Низкая 0,10 0,20 0,15 0,20 

Высокая 0,30 6,90 2,50 3,50 
Жидкое мыло 

(эталон) 1 Низкая 100 95,4 100 97,0 
Высокая 90,8 29,3 97,3 5,7 

Артафидин 

0,5 Низкая 87,4 85,6 90,0 63,2 
Высокая 85,4 74,5 88,9 41,8 

1 Низкая 100 100 100 100 
Высокая 99,7 97,7 96,9 96,5 

1,5 Низкая 100 100 100 100 
Высокая 99,3 98,4 97,3 98,6 

2 Низкая 100 100 100 100 
Высокая 99,2 99,3 97,8 99,1 

НСР05  
для факторов – – А – 0,13; В – 0,1; С – 0,07; АВ – 0,15; 

АС – 0,18; ВС – 0,25; АВС – 0,36 
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Обработка яблони Артафидином способство-
вала активному росту побегов. В первый год вы-
ращивания яблони прирост побегов на фоне об-
работки Артафидином был в 2,8 раза выше, чем в 
контроле. Эта разница в сравнении с контроль-
ными растениями статистически достоверна. Мы 
полагаем, что стимулирующее действие препара-
та «Артафидин» связано с содержанием в гидро-
лизате Artemia sp. элементов питания, а также 
стимуляторов роста – хитина и арахидоновой 
кислоты. При обработке зеленым мылом отмече-
на задержка вступления растений в плодоноше-
ние, что, вероятно, связано с отрицательным дей-
ствием щелочи. 

На фоне обработки Артафидином в сравнении 
с контролем отмечено улучшение качества пло-
дов: повышение сахаристости, содержания вита-
мина С и пектинов. Показатель сахаро-кислотного 
индекса, характеризующего вкусовые качества 
плодов, составил в первом случае 23,8 ед., во 
втором – 14,1. Самый низкий показатель сахаро-
кислотного индекса 10,0 ед. получен на фоне об-
работки яблони инсектицидным мылом. 

Использование Артафидина при защите ябло-
ни от зеленой яблонной тли позволяет выращи-
вать экологически чистую продукцию, что являет-
ся несомненным преимуществом в сравнении с 
химическими средствами защиты. 

Полевые испытания Артафидина против гусе-
ниц боярышницы летней генерации показали его 
эффективность на уровне 70,3-98,2% (табл. 2). 

Таблица 2  
Эффективность препаратов  

на основе природных БАВ  
против гусениц боярышницы 

 

Вариант 
Гибель гусениц  
боярышницы, % 

I возраста II возраста 
Без обработки – контроль 2,3 4,0 
Фитоверм – 0,1% (эталон) 100 100 

Афидин – 1% 100 85,3 
Артафидин – 1% 98,2 70,3 

Фос – 1% 100 92,8 
Vita-Старт – 0,005% 2,9 4,3 
Vita-Старт – 0,02% 100 54,5 
Иммуноцитофит –  

4 таб/10 л 2,8 5,6 

НСР05 1,40 1,57 

Эффективность Артафидина против гусениц 
лугового мотылька I и II возрастов составила 82,3-
98,1%. Более высокой чувствительностью к обра-
ботке отличались гусеницы боярышницы и луго-
вого мотылька I возраста. Абсолютная (100%) ги-
бель гусениц боярышницы отмечена при отрож-
дении их из яиц в период обработки.  

 
Заключение 

Хитозановый препарат «Артафидин», разра-
ботанный на основе жидкого инсектицидного мы-
ла и гидролизата Artemia sp., обладает инсекти-
цидным действием в отношении сосущих и листо-
грызущих вредителей. 

Против тлей его эффективность в оптималь-
ной концентрации 1% составила 96,9-100%, про-
тив щитовки на комнатных растениях – 99%, про-
тив гусениц боярышницы – 70,3-98,2, против гусе-
ниц лугового мотылька – 82,3-98,1. Наиболее чув-
ствительны к обработке гусеницы младшего воз-
раста. 

 Артафидин показал высокую избирательную 
активность в отношении полезной фауны, полно-
стью сохраняя жизнеспособность хищных насе-
комых и клещей. 

Обработка яблони Артафидином способствует 
активному росту растений и улучшению качества 
продукции. 

Использование Артафидина на садовых и 
овощных культурах дает возможность получения 
экологически чистой продукции и безопасно для 
окружающей среды. 
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АГРОТЕХНИЧЕСКИЕ ПРИЕМЫ УЛУЧШЕНИЯ ТЕПЛОФИЗИЧЕСКОГО СОСТОЯНИЯ  

И ГИДРОТЕРМИЧЕСКИХ РЕЖИМОВ ЧЕРНОЗЕМНО-ЛУГОВЫХ СОЛОНЦОВ 
 

AGROTECHNICAL METHODS OF IMPROVING THERMOPHYSICAL CONDITION  
AND HYDROTHERMAL REGIMES OF CHERNOZEMIC-MEADOW SOLONETZ SOILS 

Ключевые слова: солонец черноземно-луговой, 
температура, влажность, плотность, теплоем-
кость, теплопроводность, температуропровод-
ность, тепловой поток. 

 
Климат почв в условиях Сибири является основной 

причиной сокращенного вегетационного периода. 
Имеющиеся здесь ресурсы тепла не всегда обеспечи-
вают полное вызревание районированных сортов зер-
новых культур. В этом плане необходимо улучшать и 
регулировать не только водный, но и тепловой режим 
агрогенных почв Сибири. Значительную роль в фор-
мировании теплофизического режима почвы играет ее 
пахотный слой. Здесь чаще возникают экстремальные 
для растений температуры и связанные с ними небла-
гоприятные явления, снижающие продуктивность 
сельскохозяйственных культур. Землевание является 
одним из эффективных агротехнических приемов ме-
лиоративного воздействия на солонцы с целью повы-
шения их плодородия и создания благоприятного теп-
лофизического состояния в корнеобитаемом слое поч-
вы. Оно не приводит к ухудшению геохимической об-
становки агроландшафта в сухостепной зоне Алтай-
ского края. При землевании наиболее экстремальные 
условия складываются на контрольном немелиориро-
ванном участке, где колебания температур, тепло- и 
температуропроводности, а также тепловых потоков 
велики. Лучшие теплофизические и гидротермические 
параметры имеют место на вариантах с использова-
нием поверхностного и тем более удобрительного 
землевания. Применение комбинированных приемов 
позволяет максимально снизить как суточную, так и 
сезонную степень колебаний теплофизических 
свойств почвы, обеспечивая тем самым оптимальный 
тепловой режим для сельскохозяйственных культур. 

Использование различных агротехнических приемов 
мелиорации солонцов дает возможность регулирова-
ния теплофизическим состоянием и гидротермическим 
режимом их пахотного горизонта.  

 
Keywords: chernozemic-meadow solonetz soil, tem-

perature, moisture content, density, thermal capacity, 
thermal conductivity, thermal diffusivity, heat flux. 

 
Soil climate in Siberia is the main reason for the short 

growing season. The heat resources available do not al-
ways ensure the full ripening of the released varieties of 
cereal crops. In this regard, both water and thermal re-
gimes of agrogenic soils of Siberia should be improved 
and controlled. Soil arable layer plays a significant role in 
the formation of soil thermal regime. It is here where the 
extreme temperatures for plants often occur and reduce 
crop productivity. Earth mulching is one of the efficient 
agronomic practices of reclamation impact on solonetz 
soils in order to increase their fertility and create a favora-
ble thermal condition in the soil root layer. It does not lead 
to deterioration of the geochemical situation of the agricul-
tural landscape in the dry steppe zone of the Altai Region. 
When earth mulching is applied, the most extreme condi-
tions are formed in the control plot which is not mulched; 
the fluctuations of temperature, thermal conductivity and 
diffusivity, and heat flows are significant. The best thermo-
physical and hydrothermal indices are revealed in the var-
iants with surface and fertilizing earth mulching. The use 
of combined methods allows minimizing both daily and 
seasonal degree of fluctuations of soil thermo-physical 
properties, thus providing the optimal thermal regime for 
crops. The use of various agrotechnical methods of solo-
netz soil reclamation makes it possible to regulate the 
thermo-physical condition and hydrothermal regime of 
their arable horizons. 


