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Выводы 
Проведенный анализ экспериментального 

материала позволяет заключить о сложно-
сти селекции изучаемого показателя. Эта 
сложность объясняется наличием сверхдо-
минирования в наследовании признака, влия-
нием как материнского эффекта, так и 
ядерно-плазменных взаимодействий, взаи-
модействием генотип — среда. 

Отсюда отбор генотипов с повышенной 
полевой всхожестью семян предпочтителен 
в более поздних поколениях гибридов  
(F4-F6). В качестве доноров в условиях пе-
реувлажнения можно использовать сорта 
Жемчужина Поволжья и Фантазия; в усло-
виях засухи — сорта Юбилейная 180 и 
Сплав.  
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Введение 

В настоящее время для установления 
норм удобрений под сельскохозяйственные 
культуры широко используется метод поле-
вого опыта [1].  

Полевой опыт — это исследование, осу-
ществляемое в природной (полевой) обста-
новке на специально выделенном участке 
для установления количественного действия 
условий и приемов возделывания (отдельно 

взятых или в сочетании) на урожай сельско-
хозяйственных растений [2]. 

В течение вегетации минеральные удоб-
рения влияют на процессы роста и развития 
зерновых культур, что сказывается на из-
менении урожайности, которая представля-
ет собой суммарное выражение большин-
ства морфологических и физиологических 
признаков растения после взаимодействия 
их со средой, в которой оно произрастало 
[1].  

Ячмень отзывчив на внесение органиче-
ских и минеральных удобрений. На удоб-
ренном фоне он увеличивает площадь лис-
товой поверхности, формирует более вы-
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сокую урожайность, меньше поражается 
головней [3].  

В наших исследованиях по изучению эф-
фективности удобрений под ячмень яровой 
голозерный сорта Омский 1 на лугово-
черноземной почве Западной Сибири стави-
ли задачу выявить закономерности действия 
и последействия различных доз и сочетаний 
минеральных удобрений на урожайность 
данной культуры. Полученные данные по-
зволяют сделать вывод о высокой отзывчи-
вости ячменя ярового голозерного на при-
менение минеральных удобрений. 

 
Объекты и методы 

Исследования проводились на лугово-
черноземной почве с применением азотных, 
фосфорных и калийных удобрениях под яро-
вой голозерный ячмень сорта Омский 1 на 
опытном поле ОмГАУ (2006-2008 гг.).  

 
Результаты и их обсуждение 

В результате трех лет исследований с 
удобрениями в полевых опытах, неодинако-
вых по метеоусловиям вегетационного пе-
риода, можно заключить, что несмотря на 
различие в урожайности ярового голозер-
ного ячменя по годам основные законо-
мерности в действии минеральных удобре-
ний на её продуктивность сохранялись 
(табл. 1).  

Исследования показывают, что урожай-
ность ярового голозерного ячменя зависит 

от количества и соотношения внесенных 
удобрений в почву до посева. 

Максимальная средняя урожайность зер-
на ярового голозерного ячменя (3,94 т/га) 
за все годы проведения исследований была 
получена при внесении минеральных удоб-
рений в сочетании N30P90К30 (1:3:1), что выше 
урожая контрольного варианта на 29,6% 
(табл. 2). 

Дозы вносимых удобрений под сельско-
хозяйственные культуры (Д) зависят от ряда 
факторов и, в первую очередь, являются 
функцией содержания доступных элементов 
питания в почве: Д = ƒ(П почвы). 

Зависимость между дозой удобрений и 
элементами питания в почве обратная и 
практически ее можно принять прямолиней-
ной, следовательно, чем выше величина 
азота, фосфора и калия в почве, тем ниже 
дозы внесения удобрений. Математически 
это выражается формулой: 

ППОО ХДХД ⋅=⋅ ,   (1) 

где ДО — установленная оптимальная доза 
питательных веществ удобрений в кг д.в/га 
при соответствующем содержании элемен-
тов в почве перед посевом, мг/100 г (ХО) 

(табл. 1);  
ДП — доза удобрений в 1 кг д.в/га, 

прогнозируемая в зависимости от содержа-
ния элементов питания в почве мг/100 г 
(ХП). 

Таблица 1 
Содержание элементов минерального питания в слое почвы 0-30 см до посева,  

мг/100 г почвы 
 

Год исследования N-NO3, мг/100 г P2O5, мг/100 г К2O, мг/100 г 
2006 2,18 5,04 10,6 
2007 2,69 4,47 9,50 
2008 2,21 5,34 8,50 

Среднее 2,36 4,95 9,5 
 

Таблица 2 
Влияние минеральных удобрений на урожайность голозерного ячменя 

 

Вариант  
опыта 

Урожайность, т/га 
Средняя уро-
жайность за 

три года, т/га

Средняя прибавка 
по сравнению с 

контролем 

Окупаемость  
1 кг д.в. удоб-
рений урожа-
ем зерна, кг 

годы 

2006 2007 2008 т/га % 
Контроль 2,98 3,12 3,03 3,04 - - - 

P30К30 3,26 3,36 3,40 3,34 0,30 9,87 5,0 
N30P30 3,47 3,49 3,43 3,46 0,42 13,8 7,0 
N30K30 3,20 3,23 3,27 3,23 0,19 6,25 3,2 

N30P30К30 3,46 3,54 3,51 3,50 0,46 15,1 5,1 
N60P30К30 3,60 3,63 3,49 3,57 0,53 17,4 4,4 
N90P30К30 3,68 3,73 3,55 3,65 0,61 20,0 4,1 
N30P60К30 3,71 3,78 3,64 3,71 0,67 22,0 5,6 
N30P90К30 3,96 3,99 3,89 3,94 0,90 29,6 6,0 
N60P60К30 4,01 3,82 3,93 3,92 0,88 28,9 5,9 

Р30К30 + N30 3,40 3,49 3,60 3,49 0,45 14,8 5,0 
N30P60К30 + N30 3,73 3,81 3,90 3,81 0,77 25,3 5,1 
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Основываясь на наилучшем варианте 
опыта N30P90К30 при внесении удобрений под 
яровой голозерный ячмень, нами предлага-
ются следующие формулы расчета доз 
азота и фосфора, кг/га: 

г/мгNON
,Дазота

100
494

3−
= ;  (2) 

г/мгОР
Дфосфора

100
297

52

= .   (3) 

 
Выводы 

Предложенные нами формулы расчета 
доз азота и фосфора под яровой голозер-
ный ячмень позволяют отойти от простого 

эмпиризма с применением удобрений и 
ориентироваться на конкретные дозы с уче-
том содержания доступного элемента в 
почве. 
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Введение 

Повышение продуктивности процесса фо-
тосинтеза и коэффициентов использования 
фотосинтетически активной радиации культу-
рой возможно при абсолютном обеспечении 
растений элементами минерального питания 
и надежной защиты листового аппарата от 
воздействия вредных биотических факторов 
[1]. Интенсивное потребление элементов пи-
тания активизирует фотосинтетическую дея-
тельность, которая в ответ ускоряет в расте-
ниях их метаболизм [2].  

Фотосинтетическая деятельность культур-
ных растений является основой формирова-
ния биологического урожая. К основным по-
казателям продукционного процесса отно-
сятся: площадь ассимилирующей поверхно-
сти, фотосинтетический потенциал и чистая 
продуктивность фотосинтеза, отражающие, 
как правило, тесную прямую зависимость с 
урожайностью биомассы. Формирование на 
поле оптимальной по размерам площади 
листовой поверхности является важным эле-
ментом технологии и имеет значение с по-
зиции эффективного поглощения световой 
энергии для осуществления процесса фото-
синтеза [3, 4]. Однако некоторые авторы 
утверждают, что как чрезмерная, так и из-
реженная площадь листьев, сформировав-
шаяся в агрофитоценозе, может привести к 
снижению урожая [5].  




