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Представлен анализ особенностей протекания 

этнических процессов в приграничных регионах 
России. В результате проведения эмпирического 
исследования получены оценки современного со-
стояния межэтнических отношений и формирова-
ния этнической идентичности населения 9 субъек-
тов Российской Федерации. На основе статистиче-
ских данных проведен анализ актуального соци-
ально-экономического положения и этнического 
состава исследуемых территорий. Показано, что 
приграничные регионы различаются по своему 
этническому составу и темпам социально-
экономического развития. Результаты исследова-
ния свидетельствуют о том, что этнические про-
цессы в регионах имеют свои особенности. От-
мечается, что в данных субъектах существенно 
различаются показатели состояния межэтнических 
отношений, доказано, что полиэтничность как ос-
новная черта данных территорий, с одной сторо-
ны, способствует актуализации идентификации по 
этническому признаку, с другой — провоцирует 
появление групп населения, для которых харак-

терна стратегия отрицания собственной этнокуль-
турной принадлежности.  
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The paper deals with the analysis of ethnic pro-

cesses in the border regions of Russia. The empirical 
research has obtained estimates of the current state 
of inter-ethnic relations and the formation of ethnic 
identity of the population of nine regions of the Rus-
sian Federation. Based on statistical data the social-
economic situation and ethnic structure of the stud-
ied areas were analyzed. It is shown that the border 
regions differ in their ethnic structure and the rates 
of social-economic development. The research re-
sults suggest that ethnic processes in the regions 
have their own features. The regions differ signifi-
cantly different regarding the main characteristics of 
inter-ethnic relations. Multi-ethnicity as the main fea-
ture of these areas, on the one hand contributes to 
the actualization of ethnic identity, on the other hand 
it provokes the emergence of groups which have a 
strategy of denying their own ethnic and cultural 
identity. 



ЭКОНОМИКА И СОЦИАЛЬНЫЕ ВОПРОСЫ 
 

176 Вестник Алтайского государственного аграрного университета № 10 (144), 2016 
 

Горбунова Анастасия Андреевна, аспирант, Ал-
тайский государственный университет. E-mail:  nas-
tia_gorbunova@mail.ru. 
Максимова Светлана Геннадьевна, д.с.н., проф., 
зав. каф. психологии коммуникаций и психотехно-
логий, Алтайский государственный университет.  
E-mail: svet-maximova@yandex.ru. 

Gorbunova Anastasiya Andreyevna, post-graduate 
student, Altai State University. E-mail: nas-
tia_gorbunova@mail.ru. 
Maksimova Svetlana Gennadyevna, Dr. Sociol. Sci., 
Prof., Head, Chair of Psychology of Communications 
and Psycho-Technologies, Altai State University.  
E-mail: svet-maximova@yandex.ru. 

Актуальность 
Одной из особенностей современного 

мира являются активные процессы региона-
лизации, вызванные повышением интенсив-
ности международных контактов и, в це-
лом, глобализацией, что приводит совре-
менную науку к пониманию необходимости 
осмысления социальных процессов через 
призму определенного пространства. С 
этой точки зрения приграничные регионы 
наделяются особым статусом, связанным с 
наличием государственных границ с други-
ми государствами.  

Граница — традиционный объект анализа 
географической науки, в рамках которой 
она рассматривается с точки зрения реали-
зации барьерной и контактной функции. 
Как отмечает Л.Г. Осмоловская, поиск оп-
тимального баланса между данными функ-
циями — важнейший фактор формирования 
приграничных сообществ и особых типов 
территориальных социально-экономических 
систем — трансграничных регионов [1]. 
Необходимо заметить, что в современной 
ситуации приграничные регионы все чаще 
рассматриваются как ресурс для создания 
таких зон [1, 2].  

Однако такая интенсификация связей 
может иметь определенные риски. Как от-
мечает В.А. Колосов, некоторые государ-
ственные границы зачастую совпадают с 
контрастными этническими, культурными и 
лингвистическими рубежами и, как след-
ствие, обладают сильными барьерными 
функциями и конфликтностью [3, с. 51]. 

Таким образом, важным представляется 
изучение границ и приграничных регионов с 
точки зрения сохранения безопасности при-
граничья, а также особенностей социаль-
ных процессов, происходящих на их терри-
тории. 

Цель исследования связана с анализом 
особенностей этнического состава населе-
ния приграничных регионов России и этни-
ческих процессов, происходящих на их 
территории. 

Объекты и методы 
В рамках реализации социологического 

исследования «Гражданская и этническая 

идентичности в системе сохранения со-
циальной безопасности населения при-
граничных территорий Российской Феде-
рации» изучались вопросы формирования 
этнической идентичности и современное 
состояние межэтнических отношений в  
9 приграничных регионах России: Алтай-
ский, Забайкальский края, Оренбургская, 
Амурская, Кемеровская, Омская области, 
Республика Алтай, Еврейская АО, Респуб-
лика Карелия. Основными методами сбора 
и анализа данных являются метод социоло-
гического анкетирования и анализ статисти-
ческих данных. 

 
Результаты и обсуждения 

Как было отмечено выше, граница игра-
ет важную роль в жизнедеятельности при-
граничных социумов. Государственная гра-
ница исследуемых регионов пролегает с 
такими государствами, как Республика Ка-
захстан, Китайская Народная Республика, 
Монголия и Финляндия. Данное обстоятель-
ство значительно обуславливает специфику 
этнического состава данных территорий. 
Так, в составе населения Республики Каре-
лия, имеющей государственную границу с 
Финляндией, финны составляют пятую по 
численности населения группу. Наличие 
границы Оренбургской, Омской области, 
Алтайского края и Республики Алтай с Ка-
захстаном обуславливает высокую долю 
представителей казахского народа в этни-
ческой структуре населения данных регио-
нов.  

Более того, одной из отличительных черт 
приграничных территорий является полиэт-
ничный состав населения. Анализ данных 
Всероссийской переписи населения 2010 г. 
показывает, что в большинстве исследуе-
мых регионов по результатам переписи 
проживают представители более 100 наро-
дов1. Однако во многих субъектах (Алтай-
ском край, Кемеровская, Амурская обла-
сти, Еврейская АО) доминирующим боль-

                                                 
1 Итоги Всероссийской переписи населения 2010 года 
http://www.gks.ru/free_doc/new_site/perepis2010/cr
oc/perepis_itogi1612.htm. 
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шинством являются русские — более 92% 
населения. Доля представителей других эт-
носов и народов выше в таких регионах, 
как Забайкальский край (89,9%), Омская 
область (85,8%) и Оренбургская область 
(75,9%). Отдельного внимания заслужива-
ют такие этнические территории, как Рес-
публика Карелия и Республика Алтай, где 
численность «русского» населения состав-
ляет 82,2 и 56,6% соответственно.  

Еще одной особенностью приграничных 
регионов являются активные миграционные 
потоки. Нередко такие территории являют-
ся транзитной зоной для мигрантов, что не 
может не сказаться на отношениях, скла-
дывающихся между коренным и приезжим 
населением. Более того, ряд исследовате-
лей отмечают наличие некоторой социаль-
но-экономической напряженности, вызван-
ной трансграничной миграцией [4, 5]. Таким 
образом, экономические факторы могут 
выступать основой для возникновения раз-
личного рода конфликтов в таких социу-
мах. Заметим, что современные пригра-
ничные регионы значительно различаются 
по своему социально-экономическому раз-
витию. Так, по итогам рейтинга социально-
экономического положения субъектов Рос-
сийской Федерации за 2015 год, опублико-
ванного рейтинговым агентством «РИА Рей-
тинг», наиболее благоприятное социально-
экономическое положение среди исследу-
емых регионов занимают Оренбургская 
область (регион находится на 22-м месте в 
данном рейтинге) и Омская область  
(28-е место в рейтинге). Несколько ниже 
темпы развития в Кемеровской области, 
которая занимает 36-е место в рейтинге. 
Алтайский край и Амурская область нахо-
дятся, соответственно, на 46- и 51-м месте 
в списке рейтинга, а Забайкальский край и 
Республика Карелия спускаются до 69- и 
70-го места соответственно. Самый низкий 
уровень социально-экономического поло-
жения имеют Республика Алтай и Еврей-
ская автономная область, данные регионы 
практически замыкают список рейтинга  
(82- и 84-е место соответственно)2. 

Из вышеизложенного следует, что со-
временное приграничье не однородно как 
по своему этническому составу, так и по 
темпам социально-экономического разви-
тия. Кроме того, социологические исследо-
вания показывают, что и этнические про-

                                                 
2 РИА Новости http://riarating.ru/infografika/20160615/ 
630026367.html. 

цессы в данных регионах имеют свои осо-
бенности. 

Выявлено, что население исследуемых 
регионов характеризуется разной степенью 
выраженности этнической идентификации с 
определенной этнической группой. Более 
актуализирована этническая идентичность 
жителей Омской области, Республики Ал-
тай, Амурской области и Республики Каре-
лия, где выявлено максимальное количе-
ство респондентов, наиболее однозначно 
определяющих свою этнокультурную при-
надлежность. В данных регионах также бо-
лее выражены показатели этнической гор-
дости. Показательно, что в структуре этни-
ческого состава Омской области, Респуб-
лики Алтай и Республики Карелия выше до-
ля численности коренных народов и различ-
ных этносов, и, как следствие, более ин-
тенсивны межэтнические взаимодействия.  

Однако в данных регионах наблюдаются 
и обратные тенденции, а именно, высокая 
доля тех, кто отвергает свою этническую 
принадлежность (за исключением Респуб-
лики Карелия), что позволяет прийти к вы-
воду, что полиэтничность социальной среды 
не только способствует актуализации иден-
тификации по этническому признаку, но и 
провоцирует появление групп населения, 
для которых характерна стратегия отрица-
ния этнокультурной принадлежности.  

Кроме того, результаты исследований 
показывают, что в данных регионах суще-
ственно различаются и показатели состоя-
ния межэтнических отношений [6, 7]. Са-
мая неблагоприятная ситуация по итогам 
исследования наблюдается в Забайкальском 
крае и Республике Карелия, где наиболь-
шее количество респондентов характери-
зуют отношения между различными нацио-
нальностями как конфликтные, а также от-
мечают наличие межэтнической напряжен-
ности в местах своего проживания. Неод-
нозначными, по оценкам населения, явля-
ются межэтнические отношения в Респуб-
лике Алтай. С одной стороны, в данном 
регионе наибольшее количество респон-
дентов, оценивших межэтнические отноше-
ния как доброжелательные, с другой — вы-
сокий процент тех, кто отмечает наличие 
межнациональной напряженности и воз-
можность возникновения конфликтов в 
пунктах своего проживания. В Омской об-
ласти, в свою очередь, несмотря на низкие 
показатели межнациональной конфликтно-
сти в регионе, фиксируется самый высокий 
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уровень наличия негативных установок к 
представителям других национальностей.  

Таким образом, приграничные регионы 
не только имеют определенные особенно-
сти, отличающие их от других субъектов, 
но в значительной степени отличаются друг 
от друга. Отдельные параметры террито-
рии, такие как географическое положение 
и этнический состав, вероятно, во многом 
обуславливают специфику этнических про-
цессов, что свидетельствует о необходи-
мости их учета при организации и проведе-
нии социологических исследований. 
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