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Благодаря разнообразию формы и окраски цветка 

виды рода Clematis являются излюбленными декоратив-
ными растениями, используемыми в зимних садах. При 
выращивании в условиях защищенного грунта клематисы 
сильно повреждаются тепличной белокрылкой, с которой 
приходится постоянно проводить борьбу. В ходе испыта-
ния смеси препаратов адмирала, актары и фитоверма 
нам удалось полностью уничтожить оранжерейную бело-
крылку в теплице на клематисах. Основное преимуще-
ство данного метода состоит в том, что после его удачно-
го применения отпадает необходимость проводить борь-
бу в дальнейшем. 

Keywords: greenhouses, species of Clematis, introduc-
tion, greenhouse pests, greenhouse whitefly (Trialeurodes 
vaporariorum), insecticides, Admiral insecticide, Aktara in-
secticide, Fitoverm insecticide, insecticide mixture, green-
house whitefly elimination.  

 
Owing to the diversity of Clematis flower forms and color, 

this species are favorite ornamental plants that are used in 
winter gardens. When grown in greenhouses, the species of 
Clematis are subject to the damage by greenhouse whitefly. 
The growers have to continuously control greenhouse white-
fly. By testing the insecticide mixture of Admiral, Aktara and 
Fitoverm we managed to eliminate greenhouse white fly 
completely. The principal advantage of this control technique 
is no need of repeated treatments.  
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Введение 
Тепличная, или оранжерейная, белокрылка 

(Trialeurodes vaporariorum Westw.) происходит из 
тропических районов Америки [1]. Статус опасно-
го вредителя оранжерейных растений в Европе 
белокрылка приобрела в начале 1970-х годов [1]. 
В Российской Федерации в условиях защищенно-
го грунта она встречается от Калининградской 
области до Приморья [1, 2]. Немного позднее, чем 
тепличная белокрылка, в защищенном грунте 
России повсеместно распространился западный 
цветочный, или калифорнийский, трипс 
(Frankliniella occidentalis Perg.) [3]. Калифорний-
ский трипс проник в начале XXI века в теплицы и 
оранжереи городов Урала, в том числе и в тепли-
цы Ботанического сада УрО РАН. Особенно 
большой вред калифорнийский трипс наносит 
цветочным культурам защищенного грунта, кото-
рые нередко выращиваются в теплицах при круп-
ных предприятиях Урала.  

Одними из наиболее предпочитаемых кормо-
вых объектов для калифорнийского трипса и 
оранжерейной белокрылки являются высокодеко-
ративные представители рода Clematis L., кото-
рые могут использоваться в зимних садах. В Бо-
таническом саду УрО РАН имеется большая кол-
лекция видов и сортов клематиса, созданная в 
ходе интродукционной работы, начатой в конце 
80-х годов ХХ века [4]. Опыты по интродукции 
клематисов проводятся и в более северных реги-
онах [5]. Ввиду сурового климата Урала началь-
ные этапы онтогенеза данной культуры требуют 
культивирования в условиях защищенного грунта 
у целого ряда видов и сортов. Большая часть 
площади в опытной теплице № 1 Ботанического 
сада УрО РАН отдана под выращивание клемати-
сов (площадь теплицы составляет 150 м2).  

В 2009 г., когда мы начали борьбу с вредите-
лями оранжерейных растений с помощью хими-

ческих препаратов, перед нами была поставлена 
задача по снижению численности, прежде всего 
калифорнийского трипса, который является ка-
рантинным вредителем. В ходе работы по борьбе 
с калифорнийским трипсом и белокрылкой нам 
удалось достичь определенных успехов в подав-
лении численности вредителей. Данная статья 
посвящена положительному опыту борьбы с теп-
личной белокрылкой на клематисах и других де-
коративных растениях в опытной теплице № 1 
Ботанического сада УрО РАН. Цель работы за-
ключалась в том, чтобы найти наиболее эффек-
тивные препараты или их смеси, которые бы поз-
волили существенно снизить численность вреди-
телей или даже сократить ее до нуля в теплицах и 
оранжереях Ботанического сада УрО РАН. 

 
Материал и методика работы 

Работа проводилась в 2009-2018 гг. в теплицах 
и оранжереях Ботанического сада УрО РАН.  

В экспериментах в ходе борьбы с вредителями 
использованы все имевшиеся в нашем распоря-
жении препараты: «Актара», «Актеллик», «Верти-
мек», «Искра золотая», «Командор», «Конфидор», 
«Клипер», «Моспилан», «Фуфанон», «Фитоверм». 
Все испытывавшиеся препараты входят в «Госу-
дарственный каталог пестицидов …» [6] и допу-
щены для использования в условиях защищенно-
го грунта. 

Эксперименты приходили в ходе практической 
борьбы с вредными насекомыми в теплицах. В 
дальнейшем мы применяли препараты и смеси 
препаратов в большей степени по интуиции, чем 
на основании каких-то количественных данных.  

 
Результаты и обсуждение 

В течение нескольких лет (2009-2012 гг.) не 
удавалось кардинально снизить численность 
оранжерейной белокрылки в условиях теплицы, 
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где выращивались клематисы. Численность 
оранжерейной белокрылки здесь была самой вы-
сокой по сравнению с другими теплицами и оран-
жереями Ботанического сада УрО РАН. По шкале 
численности, разработанной для белокрылки в 
оранжереях [7], плотность популяции вредителя 
на клематисах составляла 5 баллов. Тепличная 
белокрылка в опытной теплице № 1 была самым 
вредоносным по своему практическому значению 
из всех оранжерейных вредителей.  

Положение изменилось, когда Ботанический 
сад в 2011 г. закупил препарат «Адмирал» произ-
водства Сумимото кемикал Агро (90,32-01-1050-1, 
28.03.2026), разрешенный к применению против 
белокрылки на цветочных культурах защищенного 
грунта [6]. Оказалось, что препарат «Адмирал» 
может сильно снижать численность белокрылки, 
если его применять в двукратной концентрации, 
чем это рекомендуется согласно инструкции. Од-
нако в ходе последующих обработок было уста-
новлено, что эффективность действия «Адмира-
ла» со временем снижается. Учитывая данный 
факт, были испытаны различные варианты соче-
таний препаратов, усиливающих действие адми-
рала.  

13 марта 2012 г. при обработке опытной теп-
лицы №1 смесью препаратов с помощью ручных 
опрыскивателей всего было израсходовано 12 л 
раствора. Для приготовления каждых 6 л раство-
ра было использовано: «Адмирал» – 10 г, «Акта-
ра» – 4 г, «Фитоверм» – 20 г. 29 марта 2012 г. бы-
ла проведена повторная обработка теплицы теми 
же препаратами и в том же объеме. После этого 
белокрылка в теплице исчезла полностью. Мони-
торинг численности белокрылки в последующие 
семь лет наблюдений в течение 2012-2018 гг. по-
казал, что тепличная белокрылка снова появля-
лась в опытной теплице № 1 в 2016 г., но она бы-
ла ликвидирована с помощью таких же обработок, 
как и в 2012 г.  

Следует отметить, что приведенные данные 
по соотношению препаратов в растворах, которые 
были использованы в борьбе с вредителями, под-
твердили наши интуитивные гипотезы. Необхо-
димы дополнительные специальные исследова-

ния для того, чтобы найти оптимальное соотно-
шение препаратов. У нас же не было возможно-
стей для строгих количественных опытов, так как 
мы располагали ограниченным запасом препара-
тов. С помощью перечисленных препаратов также 
удалось ликвидировать белокрылку в опытной 
теплице № 2.  

Надеемся, что приведенные в статье материа-
лы могут быть полезны специалистам, работаю-
щим с вредителями оранжерейных растений. В 
заключение необходимо сказать, что для успеш-
ной борьбы с тепличной белокрылкой с помощью 
химических препаратов от специалистов требует-
ся детальное знание всех растений теплицы и 
биологических особенностей белокрылки. Ма-
лейшее нарушение технологий может привести к 
значительным затратам и отсутствию положи-
тельного результата в борьбе с этими вредите-
лями. 
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ECOLOGICAL CONDITION OF AGRICULTURAL LANDSCAPES AS THE BASIS  

FOR NEW AGRO-TECHNOLOGIES 

Ключевые слова: агроландшафт, антропогенные 
факторы, эрозионные процессы, экологическое состо-
яние, эрозия, почва. 

 
Несмотря на свою высокую значимость для общества 

почвенный покров подвергается деградационным про-
цессам. При его использовании не соблюдаются в пол-
ной мере почвоохранные мероприятия, поэтому разви-
ваются процессы эрозии и дефляции. Внедрение новых 
агротехнологий в земледелии должно сопровождаться 
оценкой воздействия антропогенных мероприятий на 
экологическое состояние агроландшафта. В процессе 
длительного воздействия значительная часть агроланд-
шафтов оказалась преобразована, модифицирована, 
трансформирована, эродирована. Выделены четыре 
типа взаимодействия антропогенных факторов и эрози-
онных процессов: изменяющие эрозионные процессы на 
агроландшафтах; влияющие на морфологию почв, поч-
венного покрова и его трансформацию; оказывающие 
местное воздействие на эрозию почв на агроландшаф-
тах; регулирующие экологическую обстановку эрозион-

ных агроландшафтов. Представлены материалы экс-
пертной оценки потенциала агроландшафтов. Составле-
на таблица конфликтных ситуаций, возникающих при 
антропогенном воздействии известных агротехнологий 
на агроландшафты. Для оценки влияния одних меропри-
ятий на другие виды деятельности на агроландшафтах 
использовалась шкала: 1 – отсутствие или незначитель-
ный конфликт, 2 – средний конфликт, 3 – сильный кон-
фликт. Негативные изменения, происходящие на агро-
ландшафтах, могут иметь необратимый характер, в свя-
зи с этим возникает необходимость предвидения воз-
можных неблагоприятных последствий. Для сохранения 
почв агроландщафтов следует адекватно оценивать как 
известные, так и новые агротехнические составляющие 
системы землепользования. Получение сельскохозяй-
ственной продукции как в настоящее время, так и в отда-
ленной перспективе может быть обеспечено не только в 
результате грамотного использования уже распаханных 
территорий на агроландщафтах, но и использования 
новых эффективных и щадящих технологий. 

 




